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Tiivistelma: Taman tutkielman aihe on Riihimaen kaupungin ymparistdpolitiikka ja sen tavoite
vastuullinen riihimakelaisyys. Tyon tarkoituksena on selvittaa, millainen ymparistépoliittinen ta-
voite “vastuullinen riihimakeldinen" on ja miten kaupunkilaiset itse kasittavat vastuullisen riihima-
keldisen roolin. Pohdin aihetta etenkin ymparistokansalaisuuden ja osallisuuden kasitteiden
kautta. Tutkimusaineistona toimii Rilhimaen kaupungin ymparistdpolitiikka vuodelta 2022 seka
neljan rilhimakeldisen haastattelut. Aineisto on analysoitu laadullista sisallénanalyysia kayttaen.

Vastuullinen riihimakeldisyys voidaan nahda paikallisena ymparistokansalaisuuden muotona.
Haastattelujen perusteella vastuullinen riihimakelainen on sellainen, joka ennen kaikkea valittaa
ymparistosta ja sen tulevaisuudesta niin Riihimaella kuin laajemmin. Vastuullinen riihimakeldinen
tiedostaa toimintansa vaikutukset ymparistolle, ja siksi han tekee arjessaan mahdollisimman ym-
paristovastuullisia valintoja. Vastuullisen riihimakeldisyyden roolin omaksumiseksi kaupunkilai-
silla on oltava riittavat tiedolliset, taidolliset, ajalliset ja taloudelliset resurssit.

Ympadristdévastuullisuuden tavoittelu nahtiin haastatteluissa kaupungin ja sen asukkaiden yhteis-
tyona, jossa molemmat tekevat oman osansa. Kaupungin tukea kuitenkin kaivataan enemman.
Kaupungin ymparistdpolitiikassa on monta hyvaa ymparistokansalaisuutta seka osallisuutta tuke-
vaa ja kehittavaa toimenpidettd, joita tulisi ottaa aktiivisesti kayttddn. Osallisuuden kehittamisessa
tarkedssa osassa on tiedottaminen. Kaupunkilaisten onnistuneen osallistamisen varmistamiseksi
on huolehdittava myds riittavista ymparistdnsuojelun resursseista. Tavoite "vastuullinen riihima-
keldinen” tdydentaa Riihimaen kaupungin kokonaisvaltaista ja tulevaisuuteen suuntautunutta ym-
paristopolitiikkaa.
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1 Johdanto

Yhteiskunnan kestavyyssiirtymissa tarvitaan kaikkien panosta. llmastotavoitteiden saavutta-
miseksi ja kulutuksen laskemiseksi kestavalle tasolle tulisi vuoteen 2030 mennessa yksildiden hii-
lijalanjalki laskea 2500 hiilidioksidiekvivalenttiin (Sitra 2023). Pienentamalla hiilijalanjalkea vahen-
netaan kasvihuonekaasupaastdja ja saastetaan luonnonvaroja. Vaikka vastuuta ei saa kaataa yk-
sinaan yksildille, on erityisesti Suomen kaltaisissa teollisuusmaissa hyva ymmartaa kulutuksemme
taso verrattuna esimerkiksi globaalin etelan maihin. Keskimaarainen suomalaisen hiilijalanjalki on

9610 kg CO2e (Sitra 2023).

Kansalaisia pyritaan ohjaamaan kohti kestavia elintapoja ja ymparistdvastuullista toimintaa monin
eri tavoin. Oikeudellis-hallinnolliset ohjauskeinot tuottavat mm. lainsdadantéon perustuvia lupa-
ja valvontamenetelmia. Ihmisten kayttaytymista ohjaavat esimerkiksi kieltoihin tai sallittavuuteen
perustuvat oikeusnormit. Eri hallinnon tasoilla luodaan politiikkkaohjelmia ja strategioita. Taloudel-
lisella ohjauksella asetetaan ymparistoveroja ja -maksuja. Informaatio-ohjaus tahtaa ymparisto-
tietoisuuden kasvattamiseen esimerkiksi tiedollisin kampanjoin tai sertifikaatein. Ymparistosaan-
telysta on tullut kokonaisvaltaista ja erilaisten toimijaverkostojen yhteisty6ta (Paloniitty ym. 2022:

155).

Kuka sitten on ymparistdévastuullinen ja kuka ei? Miten kansalaiset toteuttavat heille annettuja
rooleja yhteiskunnan kestavyyssiirtymissa? Vastaavatko strategiset tavoitteet todellisuutta ja luo-
vatko ne ihanneyksil6ita? Riihimaen ymparistopolitiikassa (2022) yksi kaupungin tavoitteista vuo-
delle 2030 on “Vastuullinen riihimakeldinen”. Tydssani haluan selvittaa, miten riihimakelaiset ko-
kevat vastuullisen kuntalaisen roolinsa ja miten he sita toteuttavat. Nostan esiin kuntalaisten omia
maaritelmia vastuullisesta riihimakelaisesta ja pyrin muodostamaan mahdollisimman kokonais-
valtaisen kuvan vastuullisesta riihimakeldisesta. Lisaksi pohdin, onko olemassa myés vastuuton

rithimakelainen.

Tarkoituksena on tarkastella vastuullisen riihimakelaisen sijoittumista osaksi aikaisempaa tutki-
musta ympadristokansalaisuudesta. Teoreettisen viitekehyksen rakentaa lisaksi osallistamisen ja

vastuullistamisen kasitteet seka arjen ymparistopolitiikka.



Aiheen ja nakokulman valitsin kandidaatin tyéhoni, koska olen kiinnostunut ekologisesta arjesta
seka kaupunkien roolista osana arjen rakenteita. Kunta on myds tarkea kestavyyden toimija, silla
se luo asukkailleen arjen toimintaympariston, ja kunnassa tehdyt paatokset vaikuttavat monin ta-
voin kuntalaisten eldmaan. Monet kunnat Suomessa ovat tavoitelleet viime vuosina kestavyyssiir-

tymissa edellakavijyytta, ja Riihimaki on yksi tallaisista kunnista.

Lopullisesti aihe rajautui vastuulliseen riihimakeldisyyteen keskusteltuani kaupungin ymparisto-
asiantuntijan ja ymparistopaallikdn kanssa ymparistopolitiikan tavoitteista. Kaupungin toive on,
etta kaupunkilaiset ottavat aktiivista roolia yhteisdissaan ja luovat kestavia kaytantdja paikkakun-
nalle omalla toiminnallaan. Tarpeellisena nahtiin myds tietaa, millaisia kestavia tekoja rilhimake-
laiset ovat jo tehneet. Yksittainen tavoite kaupungin ymparistdpolitiikasta osoittautui myods sopi-

van kokoiseksi rajaukseksi kandidaatin tyohon.

1.1 Tutkimuskysymys

Edellda mainitut nakékulmat huomioon ottaen taman tydn paakysymys on: Millainen ymparistdpo-

liittinen tavoite “vastuullinen riihimakeldinen" on, ja miten kaupunkilaiset itse kasittavat vastuulli-

sen riihimakelaisen roolin?

Tarkoitukseni on huomioida osallisuuden nakdkulma, eli selvitdn, onko strategian tavoite osallis-
tava ja miten kaupunkilaiset kokevat osallisuutensa kaupungin kestavyystyossa. Tama liittyy kes-
keisesti siihen, millaisena ymparistopolitiikkana tavoite nayttaytyy, ja millaisia haasteita tai onnis-

tumisia se kohtaa.

Selvitan kaupunkilaisten kasityksia vastuullisesta riihimakelaisyydesta pyytamalla maaritelmia ja
kokemuksia tallaisesta toimijasta. Samalla hahmotan yleisesti rilhimakeldisten ympaéristotietoi-
suutta ja kasityksia ymparistovastuullisuudesta. Pyrkimykseni on kyeta vastaamaan tyon lopussa
kysymykseen siita, miten vastuullisen riihimakeldisen roolia voidaan vahvistaa tulevaisuudessa ja

kenen tehtdvana vastuun kantaminen oikeastaan on.



2 Teoreettinen viitekehys

2.1 Ympadristokansalaisuus

Yksinkertaistetusti ymparistdkansalaisuus (environmental citizenship) on yksiléon ymparistomyon-
teistd toimintaa ja aktiivista osallistumista yhteiskunnan kestavyyden tavoitteluun (Reis &
Hadjichambis 2020). Ymparistokansalaisuudella on kuitenkin monia erilaisia maaritelmia riippuen,

mista nakdkulmasta kasitetta lahestytaan.

Ympadristokansalaisuutta voidaan lahestya kansalaisten oikeuksien ja velvollisuuksien nakdkul-
masta. Liberalistinen [ahestyminen ymparistokansalaisuuteen painottaa yksilén oikeuksia puhtaa-
seen ja terveelliseen ymparistddn, ja ymparistokansalaisuus nayttaytyy enemman passiivisena.
Republikanistinen Iahestymistapa taas painottaa velvollisuuksia, kansalaisosallistumista ja sitou-
tumista yhteisen hyvan tavoitteluun, ja on siten aktiivisempi kansalaisuuden muoto. (Hadjicham-

bis & Reis 2020, Dobson 2003.)

Andrew Dobson hahmottaa lisaksi kolmannen ymparistékansalaisuuden tyypin: kosmopoliitti ym-
paristokansalainen tunnistaa globaalit keskindisriippuvuudet ja oman toimintansa vaikutuksen
globaaliin ymparistoon (Dobson 2003: 33). Tama lahestymistapa ottaa huomioon ymparistdongel-

mien ylirajaisuuden, eika rajoitu tarkastelemaan kansalaisuutta vain valtiokeskeisesti.

Ymparistokansalaisuus voi olla yksityista tai julkista toimintaa (Dobson 2003). Ymparistokansalai-
suutta yksityisessa piirissa voi toteuttaa elamantapavalintojen kautta, kuten kasvissyonnilla ja pol-
kupyorailylla. Julkisen piiriin kuuluvaa toimintaa voi olla esimerkiksi mielenosoituksiin osallistumi-

nen tai (sosiaalisessa) mediassa vaikuttaminen.

Ympadristokansalaisuutta on alettu hahmottamaan globaalien ja paikallisten ymparistokriisien
myota. Ymparistokansalaisuuden on uskottu edistavan siirtymaa kestavampiin yhteiskuntiin
Avainasemassa ovat sellaisten yksildiden arvot, uskomukset ja kayttaytyminen, jotka nakevat it-

sensa osana globaalia ymparistopolitiikkaa (Hadjichambis & Reis 2020).

Maria Akermanin (2014: 18) mukaan ymparistokansalaisuuden synty edellyttaa, etta yksilé ensin-

nakin herkistyy ymparistéhuolelle ja alkaa sitten aktiivisesti edistamaan ymparistovastuullisuutta



yksityisen ja julkisen piirin toiminnassaan. Ymparistokansalaisuuden tuottaminen poliittisissa oh-
jelmissa on osa vihreaa hallintamentaliteettia (green governmentality) ja tyypillinen hallinnan tapa
liberaaleissa valtioissa. Tarkoituksena on herattaa kansalaisissa vastuun tunne ja halu toimia ym-

pariston puolesta (Akerman 2014: 17).

Selvyyden vuoksi kdytan tassa tydssa ainoastaan kasitetta ymparistokansalaisuus, ja vertailen vas-
tuullisen riihimakelaisen roolia juuri tdhan termiin. Ymparistokansalaisuudesta on kehitetty kui-
tenkin muita vastaavia kasitteitd, kuten ekologinen kansalaisuus (ecological citizenship), vinrea kan-
salaisuus (green citizenship) ja kestava kansalaisuus (sustainability citizenship) (Reis & Hadjichambis
2020). Esimerkiksi vinrea kansalaisuus ilmenee yleensa yksilossa, joka on sosiaalisesti vastuullinen
kansalainen, ja joka pyrkii harjoittamaan tietynlaista kestavaa ja oikeudenmukaista eldmantapaa
ja kokee sen velvollisuutenaan (Reis & Hadjichambis 2020:22). Kasitteet ovat osin paallekkaisia,
eivatka erot niiden valilla ole aina tarkkarajaisia. Sisallollisten samankaltaisuuksien vuoksi voidaan

kasitteiden tarpeellisuuteen suhtautua myaos kriittisesti.

Ymparistokansalaisuutta Suomessa on aiemmin tutkittu erityisesti nuorten ja ymparistokasvatuk-
sen nakokulmasta. Esimerkiksi Eerika Albrecht ym. (2020) ovat kasitelleet nuorten ilmastohuolta
ja sen kanavoitumista toimintaan ja sita kautta nuoren ymparistékansalaisuuden muotoutumi-
seen. lImastohuoli on valtavirtaistunut ja aktiivisen toimijuuden ihanne yhteiskunnassa korostu-
nut (Albrecht ym. 2020: 107). Ymparistotoiminta, kuten ilmastomielenosoituksiin osallistuminen,
vaikuttaa myonteisesti nuorten kehitykseen, yhteisollisyyteen ja ympariston tilaan (Albrecht ym.

2020: 107).

Suomen ymparistokeskuksen SYKE:n SPARKA-tutkimushankkeessa tutkitaan talld hetkella nuor-
ten partiolaisten ymparistdkansalaisuuden ja -vastuullisuuden kehittymista. Kestavien arjen kay-
tantdjen sijaan SPARKA keskittyy kuitenkin kansalaistieteen hyddyntamiseen (SYKE 2023). Mari
Pienimaki, Maarit Marttila ja Marjukka Colliander (2021) selvittivat kyselytutkimuksessaan kaupun-
gissa asuvien nuorten kasityksia ymparistokansalaisuudesta. He havaitsivat muun muassa kau-
punkilaisnuorten toteuttavan ymparistokansalaisuuttaan erityisesti yksityisessa elamanpiirissa
eldmantapavalinnoillaan. Toisaalta nuoret eivat valttamatta tunnistaneet tata varsinaiseksi vaikut-

tamisen keinoksi. (Pienimaki ym. 2021: 27.)



Mahdollisuudet ympadristdkansalaisuuden toteuttamiseen ovat nykyaan moninaiset. Tata ovat ka-
sitelleet Roope Kaaronen ja Anna Pulkka artikkelissaan “limastolakoista ilmastovaaleihin - ympa-
ristdkansalaisuuden monet muodot” (2022). Ymparistokansalaisuuden he maarittelevat kansalai-
suuden muodoiksi, joissa poliittisella vaikuttamisella, yhteisoéllisyydella ja ymparistoystavallisilla
elamantavoilla edistetaan siirtymaa kohti kestavaa yhteiskuntaa. Ymparistokansalaisena toimi-
taan siis yksityisessa ja julkisessa elamanpiirissa. Sosiaalinen media on yksi keskeinen paikka ym-
paristdkansalaisuuden muodostumisessa nykypaivand. Sosiaalinen media voi nayttaytya yhteis-
kunnallisen vaikuttamisen “kevytversiona”, mutta sielld vaikuttamisessa voi olla onnistuessaan
merkittavia seurauksia, kuten esimerkiksi vuoden 2019 nuorten ilmastolakot osoittivat. (Kaaronen

& Pulkka 2022: 201.)

Ymparistokansalaisuutta kaupungeissa ja kaupunkilaisuuden kontekstissa on kasitelty aikaisem-
min esimerkiksi Veikko Erantin ja Maija Faehnlen artikkelissa "Osallistumisahkysta tekemisen de-
mokratiaan - kaupungit ja aktiivinen ymparistokansalaisuus” (2022). He jaottelevat artikkelissaan
kaupunkilaisen roolit kuluttajaksi, hallinnon kohteeksi, kansalaiseksi, asujaksi, aktiiviseksi toimi-
jaksi ja luonnosta nauttijaksi. Riippuen roolista kaupunkilaisen toiminnan mahdollisuudet ovat

hieman erilaisia ja myds kaupungin rooli nayttaytyy erilaisena. (Eranti & Faehnle 2022: 183.)

Marja Mesimaki (2006) on kirjoittanut ymparistovastuullisen kaupunkilaisen arkisista elamantapa-
valinnoista. Han maarittelee ymparistovastuullisen eldmantavan sellaiseksi, joka on valittu tietoi-
sesti ja pitaa sisallaan arjessa ympadriston kannalta mahdollisimman kestavia toimintatapoja. Ym-
paristdévastuullisuus ilmaisee, ettd toimija ottaa ympariston huomioon parhaansa mukaan. Mesi-
maen mukaan ymparistdmyodnteisyydesta puhuminen sen sijaan saattaisi antaa ymmartaa, etta
toiminta ei haittaa ymparistda ollenkaan tai on jopa mydnteista ympariston tilalle. (Mesimaki 2006:
89.) Inmisen toiminta harvoin on sellaista, ettei se aiheuta minkaanlaista vaikutusta ymparistol-

leen.

2.2 Osallistaminen ja vastuullistaminen

Elina Stenvall (2013) maarittelee osallistumisen toimimiseksi ja aktiiviseksi tekemiseksi. Osallisuus
on sen sijaan tarkoittaa ennemmin tunnetta tai kokemusta siita, ettd kuuluu johonkin. Siten aktii-

visuus on se, mika maarittaisi osallisuuden ja osallistumisen eron. Osallisuus ja osallistuminen
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voivat olla olemassa samaan aikaan tai ilman toisiaan (Stenvall 2013: 75). Kun tarkastelun koh-
teena on kaupungin ymparistdpolitiikka ja kaupunkilaisten rooli siing, on osallisuustutkimus kes-
keinen teoreettinen kehys. Osallisuutta on tutkittu ymparistopolitiikassa muun muassa luonnon-

varahallinnassa ja ilmastopolitiikassa.

Irmeli Mustalahden, Kaisa Matschlossin ja Maija Hylen (2015: 393) mukaan kansalaiset ovat kek-
selidita ongelmanratkaisijoita, osallistuvia paatdksentekijoita, yhteisollisesti ajattelevia toimijoita
ja yhteistydkumppaneita. Tallainen toimijuus edellyttda kuitenkin sen, etta osallistumiseen tarjo-
taan mahdollisuuksia eli kansalaisia osallistetaan. Kansalaisten osallistamiseksi ja osallistumisen
saavuttamiseksi tulisi jarjestaa esimerkiksi tilaisuuksia yhteisélliselle Iahestymistavalle, joka sisal-
taa kansalaisten voimaannuttamista ja keskustelevaa demokratiaa (Mustalahtiym. 2015: 391). Voi-
maantuneet kansalaiset haluavat kehittda omia ymparistdvalmiuksiaan ja heilla on tarvittavat tie-

dot ja taidot osallistua omaa hyvinvointiaan koskettavaan paatdksentekoon (Mustalahti 2018: 8).

Osallisuuteen linkittyvia kasiteita ovat vastuullistaminen ja vastuuttaminen. Irmeli Mustalahden ja
Arun Agrawalin (2020) mukaan vastuullistaminen (responsibilization) tarkoittaa prosessia, jossa
vastuita siirretaan paatoksentekohierarkiassa alemmas esimerkiksi kansalaisille. Uusia vastuita
saaneet kantavat ne ominaan ja omaksuvat samalla hallinnon tavoitteet (Mustalahti & Agrawal
2020). Vastuullistamista voidaan oikeuttaa moraalisin ja eettisin perustein. Kansalaisilla on moraa-
linen velvollisuus harjoittaa tervetta ja hyvaa toimintaa, ja kuluttajilla velvollisuus valita kestavia

tuotteita. Tasta hyotyy seka kansalainen itse etta yhteiskunta (Mustalahti & Agrawal 2020: 3).

Vastuullistaminen muuttuu vastuuttamiseksi, mikali kansalaisille ei taata riittavia resursseja, toi-
mintaedellytyksia ja tietoa vastuun kantamiseksi (Mustalahti & Agrawal 2020: 2). Myds Tiina Palo-
niitty ym. (2022) korostavat, etta ylhaalta tuleva ja ohjauskeinojen kautta tapahtuva vastuullista-
minen voi muodostua toimijalle kohtuuttomaksi, mikali riittavia edellytyksia vastuun kantamiseen
ei taata. Velvoitteita jaettaessa tulee huomioida, kenelld on mahdollisuus kantaa vastuuta (Palo-
niitty ym. 2022: 159). Vastuullistamisen ei yksiselitteisesti ole huono tai hyva asia. Vastuullistami-
sen tulokset vaihtelevat sen mukaan, missa maarin paikallisilla on valtaa ja resursseja toimeen-

panna ja toteuttaa annettuja vastuita (Mustalahti & Agrawal 2020: 6).



2.3 Arkielaman ymparistopolitiikka

[lImo Massan ja Sanna Ahosen mukaan (2006) arkielaman ymparistopolitiikka voi tarkoittaa yksilon
ymparistomyonteista elamantapastrategiaa. Arkieldaman ymparistdpolitiikkka on myods tutkimusna-
kdkulma, joka yleisesti tarkastelee ymparistdasioita arjen kontekstissa. Keskeista on esimerkiksi
eldmantapojen ja niiden ekologisen kuormittavuuden tutkiminen seka eldamantapojen kulttuuriset
tulkinnat. Arjen ymparistopolitiikka ei kuitenkaan keskity vain yksilén toimintaan, vaan myds toi-

minnan puitteisiin ja arjen rakenteisiin. (Massa & Ahonen 2006.)

Rakenteet voivat olla materiaalisia tai sosiaalisia tai ne voivat olla erilaisia normeja, jotka ohjaavat
ihmisten toimintaa. Rakenteet voivat olla kestavyyden hidaste, este tai edellytys (Paloniitty ym.
2022: 152). Sen lisaksi, etta kunta on ymparistdpolitiikan toimija, on kunta ja sen tuottama ympa-
ristépolitiikka myods rakenne. Yksilon arkeen vaikuttaa monia erilaisia rakenteita, joista kunta on
yksi osa. Kunnat voivat mahdollistaa monin eri tavoin ymparistdvastuullisten elamantapojen to-

teuttamisen kuntalaisille. Vastaavasti kunnassa voi olla myds esteita kestavyyden tavoittelulle.

Arjen ymparistdpolitiikasta voidaan puhua ns. pienena ymparistdpolitiikkana. Arjen ymparistopo-
litiikka on kuitenkin kietoutunut yhteiskunnalliseen “suureen” ymparistopolitiikkaan (Massa &
Ahonen 2006). Ymparistopolitiikan erilaiset ohjelmat ja strategiat ovat vuorovaikutuksessa arkiela-
maan monin tavoin. Erilaiset vastuulliset ohjeistukset pyrkivat muokkaamaan jopa yksildiden ke-
hollista lasndoloa arjessa maarittelemalla, miten ymparistovastuullisen kanssalaisen tulisi sy6da,
liikkua tai asua (Akerman 2014: 17). Naista toiminnoista voidaan puhua arjen kaytantéina. Jenny
Rinkisen (2022) mukaan kaytannot ovat toistuvia toiminnan muotoja, jotka koostuvat merkityk-
sistd, taidoista, teknologioista ja materiasta. Ne ovat arjen rutiineja ja tottumuksia. Esimerkiksi eri-

laisia resursseja ja kulutustuotteita kulutetaan osana kaytantdja (Rinkinen 2022: 126).



3 Aineistot ja menetelmat

3.1 Alkuperaisena suunnitelmana ty6paja

Tarkoituksena oli kerata aineisto tahan tydohon tydpajamenetelmaa kayttaen. Tama aineistonke-
ruumenetelma olisi ollut kaupunkilaisille mahdollisimman osallistava ja toteuttanut Riihimaen ym-
paristdpolitiikan toimenpide-ehdotusta erilaisten tydpajojen jarjestamiseksi (Riihimaen kaupunki
2022). Tydpaja suunniteltiin ja se olisi jarjestetty yhteistydssa Riihimaen kaupungin ymparistdasi-

antuntijan kanssa helmikuussa 2024.

Kutsu tyopajaan lahetettiin kaupungin Kestava elama Riihimaella -uutiskirjeen tilanneiden sahko-
postilistalle. Uutiskirjeen on tilannut 106 henkiléa. Lisaksi kutsu jaettiin Facebookissa Riihimaki-
ryhmassa, lukion opiskelijakunnan hallitukselle ja nuorisovaltuustolle. Myos kaupungin tyonteki-
joita houkuteltiin osallistumaan. Osallistujilta edellytettiin ennakkoilmoittautuminen tapahtu-

maan, jotta valmistautuminen olisi helpompaa.

Tyopajan ensimmaisessa osassa kuntalaisten oli tarkoitus pelata llmastopalapelia, jonka on kehit-
tanyt D-mat, hiili- ja materiaalijalanjalkilaskentaan ja kestavien elamantapojen tutkimiseen erikois-
tunut konsulttiyritys (D-mat n.d.). iImastopalapelissa pelaaja valitsee itselleen sopivia vahahiilisia
tekoja, ja palaset muodostavat suunnitelman oman hiilijalanjaljen pienentamiseksi kohti 2500 kg
CO2e tavoitetta. TyOpajassa olisi hyddynnetty valmiita hahmoja, joiden hiilijalanjalkea pienenne-
taan yhdessa ryhmana. Jokainen osallistuja pystyisi kuitenkin esimerkkitapauksen kautta myos
reflektoimaan omia toimiaan ja oppimaan palapelista. Lisaksi ndimme, etta palapelin paaanti on
siing, etta pelaaja hahmottaa erilaisten ymparistotekojen suuruusluokan ja sen, mita vaaditaan

hiilijalanjaljen laskemiseen vuoden 2030-tavoitetasoon.

TyOpajan toisessa osassa olisi tarkasteltu kaupungin tavoitetta vastuullisesta riihimakelaisesta.
Osallistujat kirjoittaisivat post it -lapuille ajatuksiaan kaupungin tavoitteesta ja maarittelisivat vas-
tuullisen seka vastuuttoman riihimakeldisen. Tyopajan lopuksi olisi viela ideoitu, miten vastuulli-
sen riihimakelaisyyden roolia voitaisiin tulevaisuudessa vahvistaa. Ty6pajan tarkempi runko on

taman tyon liitteena (liite 1).



Valitettavasti tyOpajaa ei saatu jarjestettya, silla tydpajaan ilmoittautui ainoastaan yksi henkild.

Paadyin vaihtamaan aineistonkeruutapaa varmistaakseni riittavan aineiston saamisen.

3.2 Lopullinen aineisto

Tyoni keskeinen aineisto on Riihimaen kaupungin ymparistopolitiikka “Resurssiviisas Riihimdki
2030” vuodelta 2022. Vaikka keskityn erityisesti tavoitteeseen 5. “Vastuullinen riihimakelainen”,
huomioin ymparistopolitiikan kokonaisuuden siind maarin kuin se on oleellista tyén kannalta.
Kaupungin ymparistopolitiikan tavoite toimii kandidaatin tydn punaisena lankana ja pohjana haas-

tatteluille.

Lopullisena aineistonkeruutapana hyoddynsin puolistrukturoitua teemahaastattelua. Puolistruktu-
roidulle haastattelulle tyypillisesti kysymykset laaditaan etukateen, mutta haastateltava saa vas-
tata kysymyksiin vapaasti sen sijaan, etta vastausvaihtoehdot olisi annettu valmiina (Hyvarinen,
Suoninen & Vuori 2021). Lisaksi puolistrukturoitu haastattelu mahdollisti reagoimisen haastatte-
lutilanteessa ja tarkentavien kysymyksien kysymisen. Haastelussa keskeiset teemat olivat ympa-
ristdvastuullisuus, arjen kaytannaot, paikallisuus ja osallisuuden kokemus. Alustavat haastatteluky-
symykset ovat nahtavissa liitteessa 2. Esimerkiksi haastateltavien itse esiin tuomat aiheet vaikutti-

vat siihen, kuinka paljon runkoa noudatin.

Pyrin lopulta etsimaan eri-ikaisia ja -taustaisia haastateltavia, jotta saisin monipuolisia vastauksia
ja hyvan yleiskuvan tutkittavasta aiheesta. Haastateltavat olivat 73 v. nainen, 22 v. nainen seka 29
v. nainen ja 33 v. mies. Jalkimmaiset ovat pariskunta ja osallistuivat haastatteluun yhta aikaa. Haas-
tateltavia ennakolta yhdistava tekija on riihimakelaisyys. Yksi haastateltavista oli henkild, joka oli

ilmoittautunut alkuperaiseen tydpajaan. Muut haastateltavat hankin omien kontaktieni kautta.

Suoritin kaksi haastatteluista Riihimaelld haastateltavien omassa kodissa ja yhden haastattelun
Teams-sovelluksen avulla. Nauhoitin haastattelut, jonka jalkeen litteroin ne. Litteroinnissa on kes-
kitytty sanalliseen viestintaan, ja silihen mita haastateltavat aiheesta sanovat ja ovat mielta. Litte-

roinnissa ei oteta huomioon sanatonta vuorovaikutusta.



3.3 Analyysimenetelmana laadullinen sisallonanalyysi

Jouni Tuomen ja Anneli Sarajarven (2009: 108) mukaan laadullisen analyysin tarkoitus on luoda
sanallinen ja mahdollisimman selkea kuvaus tutkittavasta ilmidsta. Analyysissa aineisto jarjeste-
taan tiivistettyyn muotoon, kuitenkaan kadottamatta sen sisaltamaa informaatiota. Sisallonana-
lyysissa pyritdan tuomaan selkeytta aineistoon siten, etta siita voidaan tehda luotettavia johtopaa-

toksia (Tuomi & Sarajarvi 2009: 108).

Jaana Vuoren mukaan laadullisessa sisallénanalyysissa huomion kohteena on, se mista aiheista ja
teemoista aineisto kertoo (Vuori 2021). Sisalldnanalyysissa tekstista etsitaan merkityksia (Tuomi &
Sarajarvi 2009: 104). Analyysissa voidaan keskittya konkreettisiin ilmauksiin tai abstraktimman ja
kasitteellisemman tason kuvaukseen. Mahdollista on keskittya julkituotuihin ja ilmeisiin sisaltéihin

tai nostaa esiin piilevia sisaltoja (Vuori 2021).

Sisallénanalyysi voi olla joko aineistolahtdista tai teorialahtoista tai naiden yhdistelma (Vuori
2021). Aineistolahtodisessa sisalldnanalyysissa aineisto ensin pelkistetaan, sitten ryhmitellaan ja lo-
puksi muodostetaan kokoavat kasitteet (Tuomi & Sarajarvi 2009: 108-109). Teorialahtdisessa si-
sallénanalyysissa aineiston luokitteleminen pohjautuu aiemmin esiteltyyn teoreettiseen viiteke-

hykseen ja kasitteisiin (Tuomi & Sarajarvi 2009: 113).

Omassa analyysissani yhdistyy aineisto- ja teorialahtdisyys, kutenkin painottaen jalkimmaista.
Analyysin kohteena ovat Riihimaen kaupungin ymparistopolitiikka ja rilhimakelaisten haastattelut.
Laadullinen sisalldnanalyysi perustuu koodaukselle, jossa tunnistetaan aineistoista erilaisia sisal-
I6llisia elementteja (Vuori 2021). Aineistoista on tarkoitus vertailemalla etsia seka yhdistavia etta
eroavia elementteja (Vuori 2021). Koodasin litteroiduista haastatteluista esiin katkelmia, joissa
toistuvat samankaltaiset teemat ja sisallét, ja luokittelen ne yhteen. Erityisesti etsin maaritelmia ja
kuvauksia vastuullisesta riihimakeldisesta ja ymparistdkansalaisuudesta. Koodatessa syntyivat
my0s luokat kierrattaminen/jate, lahiluonto/konkreettinen ymparistd, kuluttaminen, osallistumi-

nen ja tieto.
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4 Analyysi

4.1 Kaupungin ymparistopolitiikka

Riihimaen ymparistopolitiikassa (2022) “Resurssiviisas Riihimaki 2030” tavoitellaan hiilineutraa-
liutta, kestavaa liikkennetta ja tiivista kaupunkirakennetta, luonnonvarojen kestavaa kulutusta ja
kiertotaloutta seka monimuotoista ja hyvinvoivaa elinymparistda. Ymparistopolitiilkan on laatinut

kaupungin ymparistonsuojelun virkahenkil6t ja sen on hyvaksynyt kaupunginvaltuusto.

Riihimaen ymparistopolitiikkaan vaikuttaa kaupungin kuuluminen FISU:un eli Finnish Sustainable
Communities -edelldkavijakuntaverkostoon. FISU:n jasenena Riihimaki on sitoutunut tavoittele-
maan paastottomyytta, jatteettdmyytta ja globaalisti kestavaa kulutusta vuoteen 2050 mennessa
(Riihimaen kaupunki 2022). Vélitavoitteena 2030 vuodelle on 80 % paastévahennys vuoden 2007
tasosta, kotitalousjatteen vaheneminen ja kierratysaste 65 % tasolle seka kulutusperaisen hiilija-

lanjaljen puolittaminen vuoden 2015 tasosta (Fisu n.d.).

Lisaksi Riihimaki on osana Circwaste-hanketta, joka edistaa kiertotaloutta, materiaalien tehokasta
kayttda ja kierratysta seka jatteen synnyn ehkaisya (Circwaste n.d.). Tavoitteena on yhdyskuntajat-
teen ja biojatteen kierratysasteen parantaminen, ruokahavikin puolittaminen ja rakennus- ja pur-
kujatteen tehokkaampi hyddyntaminen (Riihimaen kaupunki 2022: 34). Kaupungin ymparistopoli-
tilkkkaa on valmisteltu vuosina 2020-2021, jolloin vaikuttavia tekijoita olivat erityisesti koronapan-

demia seka IPCC:n vuoden 2021 ilmastoraportti (Riihimaen kaupunki 2022: 3).

Riihimaen kaupungin ymparistdpolitiikassa yksi kaupungin viidesta paatavoitteesta vuodelle 2030

on "Vastuullinen riihimakelainen”. Tarkemmin kuvattuna tavoitteeseen sisaltyy seuraavaa:

"Riihimdkeldiset ovat ympdristotietoisia ja -vastuullisia. Kaupunkilaiset valitsevat kestavid pal-
veluita ja tuotteita. Riihimdékeldisen kulutusperdinen ekologinen jalanjélki on pienentynyt 50 %
vuoden 2005 tasosta. Kaupunki ja riihimdkeldiset yritykset ja yhteis6t kantavat ympdristovas-
tuunsa esimerkillisesti. Useat riihimdkeldiset yritykset ja muut toimijat ovat sitoutuneet ympdiris-
tovastuullisuuteen. Osallisuus ja yhteiséllisyys ovat osa arkea. Riihimdkeldiset haluavat omalla
toiminnallaan olla mukana kantamassa vastuuta ympdristostd.” (Riihimaen kaupunki 2022:

29).
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Tavoitteena on ymparistétietoinen ja -vastuullinen kaupunkilainen, joka osallistuu aktiivisesti vas-
tuullisuuden tavoitteluun Riihimaella. Tavoite mukailee vahvasti erilaisia ymparistokansalaisuu-
den maaritelmia, joissa useimmissa korostetaan yksilon ymparistotietoisuutta, ymparistovastuul-
lisuutta ja aktiivista toimintaa. Siten Riihimaen kaupungin tavoite "vastuullinen riihimakeldinen”
voidaan nahda paikallisena tavoitteena ymparistokansalaisuudesta. Vastuullinen riihimakeldinen

on strateginen tavoite ja ymparistopaatoksenteon kannalta eraanlainen ihanneriihimakelainen.

Riihimaen ymparistopolitiikan dokumentti ja sen tavoitteet on ensisijaisesti kohdennettu kaupun-
gin virkahenkil6ille ja toimielimille. Tavoite “vastuullinen riihimakeldinen” tuo kuitenkin kuntalaiset
ymparistopolitiikan keskidon. Vastuullinen riihimakeldinen ei ole kaupunkilaisena vain politiikan
ja hallinnon kohde, vaan my®os aktiivinen toimija (Eranti & Faehnle 2022: 183). Riihimakeldisten
halutaan toteuttavan ja ideoivan ymparistotekoja ja heidan kanssaan halutaan olla vuorovaiku-

tuksessa.

Ymparistdpolitiikassa mainittuna toimenpiteena on esimerkiksi koostaa “kaupunkilaisten ideat
ideapankkiin, josta niita voidaan seurata ja nostaa toteutukseen” (Riihimaen kaupunki 2022: 30).
Toimenpiteena on lisaksi kehittaa “vuorovaikutteisia yhteistydmuotoja” (Rilhimaen kaupunki 2022:
30), jotka ovat onnistuneen osallistamisen saavuttamisen edellytys (Mustalahti ym. 2015). Tavoit-
teena on lisaksi tehda ymparistotietoisuutta mittaavia kyselyta, kehittaa "kayttajalahtoisesti kier-
ratyskeskustoimintaa” ja suunnitella "sydtava puisto yhteistydssa kolmannen sektorin kanssa”
seka palkita asukkaita vastuullisuudesta erilaisten kampanjoiden tai kilpailujen muodossa (Riihi-

maen kaupunki 2022: 31).

Tavoitteeksi on asetettu ymparistotietoisuuden tason ja osallisuusmahdollisuuksien parantami-
nen (Riihimden kaupunki 2022: 29). Tarkemmin sanoitettuna tavoitteeksi asetetaan, etta “osalli-
suus ja yhteisollisyys ovat osa arkea” ja osallistumismahdollisuuksia pyritaan liséamaan ja paran-
tamaan (Riihimaen kaupunki 2022: 29). Usein poliittishallinnollisissa asiakirjoissa osallisuutta ei
maaritella tai perustella kovin tarkasti, ja osallisuudella saatetaan tarkoittaa sita, mika kulloinkin
on tarkoituksenmukaista (Stenvall 2013: 76). Osallisuutta ei ole tassa Riihimaen ymparistdpolitii-
kassa maaritelty tarkemmin. Osallisuuden kokemus liittynee kuitenkin siihen, ettad kaupunkilaisilla
ja yhteisoilla olisi tunne siita, ettd ovat osa Riihimaen yhteista ymparistomydnteista ja kestavyytta

tavoittelevaa toimintaa. Kaupungin kestavyystydssa toiminta ja ideat I3htisivat myos
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kaupunkilaista itsestaan, eika kestavyyden tavoittelu tapahtuisi vain hallinnon tasolla. Osallisuu-

della tavoitellaan kaupunkilaisten osallistumista ja osallistamista.

On hyva tarkastella tavoitetta myds suhteessa muiden vastaavien kaupunkien ymparistdpolitiik-
kaan. Uudellamaalla sijaitseva, Riihimaen naapuri Hyvinkaa kuuluu sekin Fisu-verkostoon. Hyvin-
kaan kaupungin ymparistdohjelma 2023-2027 (2022) on teemoiltaan ja rakenteeltaan hyvin sa-
mankaltainen kuin Riihimaen ymparistopolitiikka. Hyvinkaan ymparistdohjelmasta ei 16ydy vas-
tuullisen hyvinkaaldisen tavoitetta, mutta ymparistotietoisuus on ohjelmassa yksi kuudesta paa-
tavoitteesta. Ohjelmassa todetaan: “Tuemme ymparistokasvatusta ja kuntalaisten ymparistotie-

toisuuden lisaantymista." (Hyvinkaan kaupunki 2022:10).

Riihimaen tavoin Kanta-Hameessa ja Fisu-verkostossa sijaitsevan Forssan “Ekologisen jarkivihrey-
den tiekartassa” (2022) jaetaan samoja tavoitteita kuin edelld mainituissa. Tiekartta ei kuitenkaan
sisalla ymparistotietoisuuteen tai -vastuullisuuteen liittyvaa suoranaista tavoitetta, ja kuntalaisen
rooli tiekartassa on muutoinkin hyvin pieni. “Jarkivihreyden” mainitaan edistavan forssalaisten hy-
vinvointia ja yhteisollisyytta (Forssan kaupunki 2022: 3). Kaupungin rooli nayttaytyy kannustajana

ja ymparistévastuullisuuden mahdollistajana.

Lahden lImasto-ohjelmassa (2023: 27) todetaan tavoitteeksi kiertotalouden ja kestavan kulutuk-
sen osalta esimerkiksi, etta “asukkaat ja alueen toimijat tietavat, mita hiilineutraalius tarkoittaa,
miksi sita tavoitellaan ja miten voivat itse vahentaa henkilokohtaisia paastojaan”. limastotydhon
halutaan kaupungin lisaksi osallistuvan asukkaiden ja yritysten. Asukkaiden osallistuminen ilmas-
toty6hon saavutetaan keskustelutilaisuuksilla, osallistavalla budjetoinnilla ja asukasraadeilla (Lah-
den kaupunki 2023: 22). Toimenpiteet ovat samankaltaisia kuin Riihimaen kaupungin "kestavan

kehityksen tydpajat ja tiedotustilaisuudet” seka "vuorovaikutteiset yhteistyémuodot”.

Taten Fisu-verkostoon kuuluvat kunnat jakavat monia yhtalaisia ymparistdpolitiikan tavoitteita,
mutta kuntalaisten rooli ymparistdpolitiikan tavoitteissa voi saada monenlaisia muotoja. Lahti ja
Riihimaki painottavat kuntalaisten osallistamista kattavissa ymparisto- ja ilmastopolitiikoissaan ja
osallistamiselle on asetettu selkeita toimenpiteitd. Vastuullisen riihimakeldisen korostettu toimi-

juus nousee esiin vertaillessa kaupunkien ymparistopolitiikkoja.
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4.2 Vastuullinen riihimakelainen

Kuntalaiset saivat haastatteluissa tuoda esiin juuri sellaisia tapoja olla vastuullinen rilhimakelainen
kuin he itse tarkeaksi tai oleelliseksi nakivat. Tassa tydssa en maarittele olivatko haastateltavani
taydellisia ymparistokansalaisia ja vastuullisia riihimakelaisia tai naiden vastakohtia. Haastatelta-
vat saavat itse muodostaa naihin liittyvan identiteettinsa omien kokemuksiensa pohjalta. Riihi-
maen kaupungin ymparistopolitiikka (2022) tai sen tavoite "vastuullinen rilhimakeldinen” eivat ol-

leet haastateltaville entuudestaan tuttuja.

Kysyttdessa haastateltavilta, miten he maarittelevat ymparistévastuullisuuden ja “kuka tai millai-
nen on ymparistovastuullinen riihimakelainen?” olivat vastaukset osittain samankaltaisia, mutta

erilaisia painotuksiakin [6ytyi.

“Se on sitd aktiivista kuntalaisena olemista eli kuuntelee, lukee, kyseenalaistaa. -- Vastuullisena
kuntalaisena Ioytad se tie, milld sé pystyt vaikuttaa niihin asioihin, jotka sua on nyt sitten vaikka

ympdristopolitiikassa niinku kiinnostaa.” - Nainen 73 v.

“Sanoisin, ettd ihminen, joka valittad ympdristostéddn ja tulevaisuudesta. Ei mene pelkdstddn

oma napa edelld.” - Nainen 29 v.

“Yksilon vastuu siitd mitd tekee -- pitdd olla tiedostettu myés, ettd mitd sé aiheutat ympdristolle
ja yhteisélle. -- Jos kdydédn jossain luonnossa, niin sitten jatetddn se sellaiseksi, mité se on ollut-

kin tai jopa paremmaksi.” - Nainen 22 v.

Osa haastateltavista pohti ymparistovastuullisuutta sen pohjalta, mitd omassa taloudessa teh-
daan ymparistdn eteen, osa taas pohti yleista ideaalia ympadristdévastuullisuudesta. Vastuullisen
rilhimakelaisen velvollisuutena nahtiin vahintaan se, etta lajittelee ja kierrattaa kotona syntyvan
jatteen ja kayttaa mahdollisuuksien mukaan vahapaastoisia liikennemuotoja, kuten julkista liiken-
netta ja polkupydraa. Ymparistdvastuullinen rilhimakelainen tiedostaa vastuun teoistaan ja niiden
vaikutuksesta ymparistoon. Osa haastateltavista 10ysi itsestaan vastuullisen riihimakelaisen piir-

teita. Myos lahipiirista tunnistettiin 16ytyvan vastuullisia riilhimakelaisia.

Vastuuton riihimakeldinen sen sijaan oli haastateltavien mukaan sellainen, joka ei valita ymparis-

toésta tai muista ihmisista. Vastuuton riihimakeldinen pahimmillaan roskaa ja tuhoaa yhteista
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ymparistdd. Suurimman osan ihmista nahtiin kuitenkin asettuvan johonkin vastuullisen ja vastuut-
toman valimaastoon. Sellainen riihimakeldinen ei pilaa ymparistda ja suhtautuu siihen jollain ta-
valla neutraalisti. Han ei valttamatta lajittele taydellisesti, mutta pohtii kuitenkin valilla arjessaan
erilaisten vaihtoehtojen vaikutusta ymparistodn. Tiedon ja asenteiden seka toiminnan valilla saat-
taa myo0s olla ristiriitaisuuksia. Tama valimaaston riihimakeldinen ei valttamatta jaksa osallistua
“ylimaaraiseen” ymparistdévastuulliseen toimintaan, kuten roskatalkoisiin. Neutraalisti ymparisto-
asioihin suhtautuva riihimakeldinen ei valttamatta nae oman toimintansa vaikutuksen merkityk-

sellisyytta, eika siksi ole motivoitunut toimimaan aktiivisesti ympariston hyvaksi.

"Vastuuttomaksi kutsuisin varmaan semmoista, joka on heittdnyt hanskat tiskiin ja ei kiinnosta...
-- heittényt toivonsa, eiké ajattele sitd asiaa. Tai ajattelee sen ndin, ettd muut hoitakoot.” - Nai-

nen 73 v.

Eranti & Faehnlen (2022) jaottelemista kaupunkilaisten ymparistokansalaisuuden rooleista haas-
tatteluissa korostui etenkin kuluttajan rooli ja luonnosta nauttija. Ymparistovastuullisuutta toteu-
tettiin tai pyrittiin toteuttamaan vastuullisen kuluttamisen kaytantojen kautta. Luonnosta huoleh-
timinen nahtiin tarkeana tekona ja luonnosta nauttimisella nahtiin olevan paljon hyotya. Nainen
73 v. puheessa korostui erityisesti asujan ja aktiivisen toimijan rooli. Asujana han oli pyrkinyt teke-
maan vastuullisia valintoja pihallaan ja talon lammityksessa. Aktiivisena toimijana han oli mukana
monissa yleishyodyllisissa yhdistyksissa. Han kasitti vastuullisen riihimakeldisyyden kansalaisak-
tilvisuutena. Itse han oli osallistunut aktiivisesti keskusteluun kaupunkiluonnon sailyttamisesta Rii-

himaella.

4.3 Ympadristévastuulliset arjen kaytannét

Mita tulee arjen ympadristovastuullisiin kaytantdihin, korostui haastatteluissa etenkin jatteen lajit-
telu ja kierrattaminen seka liikkkumiseen liittyvat kysymykset. Nainen 73 v. ja nainen 22 v. kertoivat
lajittelevansa ja kierrattavansa jatteet. Nainen 29 v. ja mies 33 v. tunnistivat taman tarkeaksi arjen
ymparistoteoksi, mutta eivat silti aina lajittele jatteitaan. Jatteiden lajitteleminen saattoi korostua
haastatteluissa, koska se on ympadristotekona onnistuttu tekemaan tutuksi laajalle yleisélle jo pi-

demman aikaa.
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Nainen 73 v. tunnisti arjessaan hiilijalanjaljen kolme merkittavaa muodostajaa - liikkkuminen, asu-
minen ja ravinto. Naissa kaikissa han koki itse jo tehneensa paljon. Han oli esimerkiksi laskenut
lampoa kodissaan ja vahentanyt punaista lihaa ruokavaliossaan. 1an ja terveyden puolesta auton
kayttaminen oli valttamatonta, mutta han pohti julkisen liikenteen kayttamisen mahdollisuuksia.
Han naki Riihimaen olevan kooltaan kompakti ja kaiken tarvittavan olevan suhteellisen lahella.
Lisaksi Riihimaelta paasee helposti junalla kulkemaan muihin kaupunkeihin ja liityntapysakainti

rautatieasemalle on tehty helpoksi.

Julkisessa liikenteessa nainen 73 v. ja 22 v. nakivat paikallisesti hieman parannettavaa. Tehok-
kaampi julkinen liikenne voisi mahdollistaa esimerkiksi omasta autosta luopumisen. Riihimaella
on otettu kayttoon R-kyyti, liikkumisen tarpeeseen vastaava ja tilauksesta toimiva kutsukyytipal-
velu, mutta se ei ole haastateltavien kuuleman perusteella ollut viela riittavan toimiva. Nainen 22
v. totesi hyodyntavansa pyoraa ja julkista lilkkennetta silloin kun on mahdollista. Han naki, etta
merkittava teko, jolla kaupunki voi tukea ymparistovastuullista arkea, on kehittaa julkista liiken-
netta entista toimivammaksi ja saavutettavammaksi. Mies 33 v. totesi ajavansa paljon autolla,

mutta myonsi, etta tama kaytantd olisi hyva valilla korvata pydrailylla tai kavelylla.

Kuluttamisesta ja ostokayttaytymisesta puhuttiin haastateltavien kanssa jonkin verran. Nainen 22
v. totesi, ettd vastuuton riihimakelainen ostaa paljon uusia tavaroita, vaatteita ja elektroniikka,
vaikka ei naita todella tarvitsisi. Nainen 29 v. myonsi nettishoppailevansa paljon, mutta tiedosti
sen ymparistdn kannalta huonoksi tavaksi. Joidenkin ostoksien yhteydessa on kuitenkin tullut
esille tuotteen ja sen postittamisen hiilijalanjalki, jonka takia omaa tapaa on tullut tarkasteltua
mya0s kriittisesti. Kaikki haastateltavat suhtautuivat positiivisesti kaytettyjen tavaroiden ja vaattei-
den ostamiseen, ja olivat huomanneet yleisten asenteiden muutoksen suhteessa esimerkiksi kirp-

putoreihin.

Ruuan ymparistévaikutuksista ei haastatteluissa kovin paljoa keskusteltu. Nainen 22 v. kertoi ole-
vansa kasvisy6ja ja nainen 73 v. vahentaneensa punaisen lihan kayttéa. Ruokailutottumusten va-
hainen esille nouseminen haastatteluissa kertoo ehka aiheen henkildkohtaisuudesta. Omia ruo-
kailutottumuksia ei valttamatta haluta avata vieraalle henkildlle. On my6s mahdollista, etteivat
ruuan ymparistovaikutukset ja merkitys yksittaisen ihmisen hiilijalanjaljelle ole kaikille haastatel-

taville kovin selkeaa.
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Riihimaen ymparistdpolitiikassa eras toimenpide on viestia kaupunkilaisille kestavien valintojen
helppoudesta ja “pienista arjen muutoksista, ihmisen kokoisista asioista” (Riihimaen kaupunki
2022: 31). Useampi haastateltava nostikin esiin, etta arjessa kannattaa tehda pieniakin ymparisto-

tekoja, koska niilla voi kertautuessaan olla suuri merkitys.

“Md oon sitd mieltd, etté kaikki me voidaan vaikuttaa téhdn meijan ympdristoon tekemdallé ihan
niitd pienii tekoi. Kenenkéan ei tartsi tehd kerralla mitdan ihmeellisii niinku maailmaa mullistavii

-- Kaikki kun osallistuu vahan, niin sekin on varmasti iso apu.” - Mies 33 v.

4.4 Ympadristéasenteet ja motivaattorit

“Ehké se [motivaatio] liittyy siihen, kun mé tykkédn just luonnosta ja eldimistd jo ne on mulle
tarkeitd ja haluan myos tavallaan pitaad siitd huolen, ettei niitd tuhota ihan tieten tahtoen. -- Ettei

se [luonto] ole vaan meille ihmisille." - Nainen 22 v.

Yleisesti motivaatio ymparistovastuulliseen toimintaan syntyi haastateltavien puheiden perus-
teella heidan omasta lahiymparistdstaan, jossa nahtiin paljon hyvaa. Riihimaella todettiin 16ytyvan
paljon kaunista luontoa. Kaikki mainitsivat jollain tavalla haluavansa nahda ympariston ja lahiluon-
non pysyvan viihtyisdna ja kauniina tulevaisuudessakin. Tasta keskusteltaessa hahmottui, etta
konkreettinen aktivoituminen toimintaan tapahtuu usein oman l[ahiymparistdssa koettujen tarkei-

den asioiden kautta.

Tarkeita haastateltaville olivat erilaiset viheralueet, kuten puistot ja luontopolut. Riihimaella kau-
punkialueen puiden kaataminen on herattanyt paljon huolta viimeisen vuoden aikana, ja aiheesta
on keskusteltu esimerkiksi sosiaalisessa mediassa, kuten "Riksu-ryhmassa” Facebookissa. Tahan
liittyvaan keskusteluun nainen 73 v. oli osallistunut itse ja yhdistyksiensa kautta. Han nimesi kaa-

detut puut Riihimaen “kuumaksi perunaksi”.

Nainen 73 v. kehui riihimakeldisten toimeliaisuutta vieraslajin, espanjansiruetanan, torjunnassa.
Vieraslaji- ja roskatalkoiden kautta kaupungin ja kaupunkilaisten olisi helppoa ja hyddyllista tehda
aktiivista yhteistyotd. Talkoot mainitaan yhtena toimenpiteend myos kaupungin ymparistépolitii-
kassa (Riihimaen kaupunki 2022: 31). Talkoot voisivat toimia yhteisollisyytta - ymparistdpolitiikas-

sakin mainittua arvoa - edistavana ymparistétoiminnan muotona.
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“Pitdisi hyddyntad sitd, ettd ihmiset kuitenkin haluaa tehdd. lhan selvésti ndkee semmoisina ke-
sind, kun on paljon siruetanoita, niin ihmiset menee pussien kanssa tuolla pitkin ojia ja poimii

niitd. -- Mut et ois niinku sellaset yhteisélliset talkoot.” - Nainen 73 v.

Jatteiden lajittelu ja kierrattaminen tunnistettiin tarkeaksi arjen ymparistdteoksi. Lajittelematta jat-

taminen saattaa herattaa toisinaan syyllisyyden tunnetta:

“Kylld muo havettad, kun joku mamma kévelee mun edessa [taloyhtion jateastioille] ja silla on
kolme eri pussii lajiteltuna. Mé oon sillein et mad piilotan sen mun kassin... -- Muo hdavettad siind.”

- Nainen 29 v.

Syyllisyydentunne saattaa muuttaa kayttaytymista (Massa 2006: 121) ja toimia jatkossa ajurina

ymparistomyonteisempaan toimintaan.

Nainen 29 v. ja mies 33 v. totesivat, etteivat ymparistdaiheet ole heita aikaisemmin juurikaan kiin-
nostaneet, mutta muutos ajattelussa on tapahtunut oman lapsen syntyman mydéta. Lapsen halu-
taan kasvavan vakaassa ymparistdssa tulevaisuudessa, ja lapselle halutaan esimerkiksi ostaa laa-
dukkaita vaatteita, jotka kestavat kaytdssa. Motivaatio tai ajattelutavan muutos voi siis syntya tal-

laisen elaman kaannekohdan myata.

“Se mielipide [ympdristéasioista] on vahédn muuttunut, ettd pitdd osaa kanssa ajatella vahan

niinku jatkoa. Etta koittaa itse vaikuttaa siihen niin paljon kun pystyy.” - Mies 33 v.

“Kun ajatusmaailma muuttuu ién myotd, ja varsinkin kun on pieni lapsi, miettii, ettd mitd tad
maailma on kolmenkymmenen vuoden padstd. Ja sitten sd ndet jo nyt, ettd ettei se menossa

mihinkddn paremmaksi.” - Nainen 29 v.

Toiveikkuus tulevaisuuden suhteen vaihteli haastateltavien keskuudessa. Esimerkiksi ilmaston-
muutoksen nopea eteneminen herétti huolta. Osa taas naki, etta etenkin nuorissa on toivoa, silla
he ovat paljon ymparistétietoisempia kuin aikaisemmat sukupolvet. Haastateltavat olivat havain-
neet kulttuurin muutoksen suhteessa esimerkiksi kirpputoreihin, kdytettyyn tavaraan ja omista-
miseen. Positiivisena nahtiin myds se, etta kouluissa ymparistéaiheista puhutaan nykyaan enem-

man kuin joidenkin haastateltavien nuoruudessa.
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Positiivisen esimerkin voima nousi kahdessa haastattelussa esiin. Nainen 73 v. kertoi pyrkivansa
pitdmaan pihaansa mahdollisimman pdlyttajaystavallisena istuttamalla esimerkiksi niittykukkia ja
antamalla niiden kasvaa vapaana nurmikon sijaan. Han kertoi monien ohikulkijoiden ihastelleen
kukkaniittyaan ja ottaneen kukista jopa kuvia. Toiveena on, ettd muutkin innostuisivat ideasta ja
ottaisivat siita mallia omilla pihoillaan. Nainen 29 v. taas koki, ettd on tarkeaa palkita kaupunkilaisia
ymparistovastuullisista teoista, koska se kannustaa muitakin mukaan ymparistovastuulliseen toi-

mintaan:

“lokainen meisté haluu tulla ndhdyksi jossain, missd me ollaan hyvid. -- Kun joku saa palkinnon,
niin toinenkin [ajattelee], et vitsi mékin haluun ja sit se rupee kans tekee tbité sen eteen ja sit se

Iéhtee niinku semmosena palloefektind.” - Nainen 29 v.

4.5 Osallisuus ja toimijuus

Haastateltavien profiilit olivat hyvin erilaisia keskenaan. Yksi haastateltavista oli elakkeella oleva
omakotitaloasuja, joka on aktiivinen yhdistystoimija. Kaksi haastateltavaa taas olivat maahan-
muuttajataustaisia nuoria aikuisia seka pienen lapsen vanhempia. He ovat tyossakayvia ja asuvat
kerrostaloasunnossa. Kolmas haastateltava oli 22-vuotias opiskelija, joka asuu vanhempiensa

luona.

Naiden profiilien ajalliset ja taloudelliset resurssit ovat toisistaan poikkeavia. Voidaan olettaa, etta
elakelaisen ja tydssakayvien vanhempien kaytettavissa oleva aika on hyvin erilainen. Taloudelli-
sista resursseista huomionarvoisia haastattelussa esiin nousseita tekijdéita ovat asumismuodot
omassa omakotitalossa ja vuokralla kerrostaloasunnossa. Nuoren opiskelijan taloudelliset resurs-
sit voidaan olettaa hyvin erilaisiksi kuin muiden haastateltavien. Toisaalta 73 v. haastateltava toi
esiin, ettei han pysty ikansa ja fyysisen toimintakykynsa puolesta esimerkiksi taysin luopuman au-
tosta. Haastattelussa paadyttiin kuitenkin siihen, etta jokainen tekee ymparistétekoja omien kyky-

jen ja mahdollisuuksien mukaan.

Haasteltavista 73 v. naisella on paikallisena yhdistystoimijana verkostoja ja kontakteja, joiden

kautta tietynlainen tieto kulkeutuu hanelle helpommin. Han oli itse koulutettu ja kertoi lisaksi
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|ahipiirissaan oleva paljon luonnontieteilijoita, minka takia ymparistdasiat ovat hanelle melko tut-

tuja ja niista keskustellaan 1ahipiirin kesken.

"Mulla tietenkin on kiinnostus suurempaa kuin ehkd keskivertoriihimdkeldisen, koska niinku md
jo selitin tuossa -- niin mulla on siis biologeja lapsissa ja lasten serkuissa niin meilld seurataan
hyvin paljon, mitd ympéristéssd tapahtuu. Miten soita suojellaan? Miten metsid kaadetaan, mi-

ten niitd hoidetaan, miten arvotetaan sellaisia alueita, mitd kannattaa suojella.” - Nainen 73 v.

Taten haastateltavien tiedollisissa resursseissa voi olla eroa. Toisaalta nuorimmalla haastatelta-
valla tiedollisiin resursseihin voi vaikuttaa se, etta hanen aikanaan esimerkiksi koulussa on saa-
tettu kasitellda enemman ymparistéteemoja kuin aikaisemmin. Haastateltavista osa toi esiin sen,
etteivat ymparistdaiheet arjessa ole aina sellaisia, ettd niiden miettimiseen ja edistamiseen riittaisi

yksilolla resursseja:

“Ettd ihmiset tajuaa pyséhtyy ja miettii hetken tata [ympdristojasiaa. Koska me eletédn semmo-
sessa maailmassa, jossa on koko ajan kauhee kiire joka paikkaan. Alytén stressi joka asiasta.” -

Mies 33 v.

Osallisuudesta haastateltavilla oli vaihtelevat kokemukset. Haastateltavista vain 73 v. nainen tun-
nisti osallistuneensa jonkinlaiseen ympadristétoimintaan. Toiminta on tapahtunut erilaisissa yhdis-
tyksissa tai jarjestdissa. Nainen 22 v. ei muistanut osallistuneensa jarjestettyyn ymparistétoimin-
taan, mutta oli kiinnostunut erilaisista tapahtumista ja talkoista seka informatiivista tilaisuuksista.
Mies 33 v. ja nainen 29 v. tunnistivat ajan ja kiinnostuksensa olevan rajallisia “ylimaaraiseen” ym-
paristdétoimintaan osallistumiseksi, mutta nakivat potentiaalisena kanavana erilaiset lapsiperheille

suunnatut tapahtumat.

Perheille ja lapsille suunnatut ymparistdaiheiset tapahtumat nousivat muutoinkin esiin haastatte-
luissa. Haastateltavat arvelivat, ettd mita enemman lapsena toimii luonnossa ja ympariston hy-
vaksi, sita motivoituneempi on myds vanhempana ymparistévastuulliseen toimintaan. Tutkimuk-
sissa on todettu, etta lapsuudessa tapahtunut luonnossa oleminen ja laheinen suhde luontoon
vahvistaa myohempaa ymparistokansalaisena toimimista ja ymparistésta vastuun kantamista

(Pienimaki ym. 2021: 27).
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Kansalaiset saattavat olla kykenemattomia osallistumaan tiedon, kiinnostuksen, luottamuksen tai
saavutettavuuden puutteen vuoksi (Mustalahti & Agrawal 2020: 6). Haastatteluissa toistuva teema
oli riittava tiedon saatavuus. Kaupungin ymparistdviestintaan ei juurikaan oltu tdrmatty missaan
kanavissa. Parempaa tiedottamista peraankuuluttivat kaikki haastateltavat. Monet haastateltavat
sanoivat seka haluavansa etta tarvitsevansa lisaa tietoa siita, millaista ymparistdon liittyvaa toi-

mintaa kaupungissa jarjestetadn ja miten siihen voisi osallistua.

Lisaksi osa haastateltavista koki tarvitsevansa enemman tietoa siita, miten arjessaan voi olla ym-
paristovastuullisempi. Nainen 29 v. ja mies 33 v. tunnistivat esimerkiksi kierrattamisen ja liikku-
misen valinnat ymparistdtekoina. Heille ei kuitenkaan ollut tuttu esimerkiksi yksilon hiilijalanjalki
ja sen kokoon vaikuttavat arjen kaytannot. Nainen 73 v. ja nainen 22 v. olivat jollain tavalla tutus-
tuneet hiilijalanjalkeen. Nainen 29 v. toi esiin, etta talla hetkelld yksildlla on suuri vastuu siing, etta
hanen tulee itse osata ja jaksaa ottaa selvaa ymparistdasioista toimiakseen ymparistovastuulli-
sesti. Tama kuvastaa hyvin, miten yhteiskunnassa yleinen yksiléon kohdistuva vastuullistamis-

puhe omaksutaan, ja miten se voi muodostua taakaksi.

Haastateltavien mukaan tietoa tulisi saada erilaisissa kanavissa. Heidan mukaan vanhemmat ika-
luokat voidaan tavoittaa paremmin perinteisen kotiin jaettavan paikallislehden kautta, ja nuorem-
mat ikapolvet sosiaalisen median kautta. Nainen 73 v. kertoi innostuneensa Kestava elama Riihi-
maella -uutiskirjeestd, mutta pettyneensa sen epaaktiivisuuteen. Tiedon saamisen tapoihin liittyy
paljon yksildllisia mieltymyksia. On kuitenkin totta, etta toimiakseen aktiivisesti ymparistokansa-
laisen roolissa, tarvitsee kaupunkilainen tietoa, miten osallistua ja vaikuttaa. Toisaalta pelkka tie-
don jakaminen ei riitd, vaan kayttaytymisen muutos vaatii kansalaisten syvallisempaa osallista-

mista (Mustalahti ym. 2015: 392).

Esiin nostettiin lisaksi se, miten ymparistoaiheet ja niista tiedottaminen ei valttamatta saavuta kai-
kenlaisia riilhimakelaisia. Nainen 29 v. huomauttaa, etta Riihimaella on paljon eri taustoista ja kult-
tuureista tulevia ihmisia. Tiedon saaminen seka osallistuminen ymparistopaatoksentekoon ja -

toimintaan tulee olla mahdollista my6s maahanmuuttajille.

Paikallishallinnon resurssit eivat aina ole riittavia osallistavien prosessien toteuttamiseksi ja vaikka
jonkinlaiset vaikuttamisen vaylat ovat avoinna, voi kansalaisten osallistuminen olla heikkoa tai ole-

matonta (Mustalahti ym. 2015: 395). Aktiivinen tiedottaminen erilaisissa kanavissa vaatii
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kaupungin ymparistonsuojelulta paljon resursseja, joita silla ei valttamatta ole. Viranhaltijat saat-

tavat lisaksi vasya tehottomaksi koettuun vuorovaikuttamiseen (Eranti & Faehnle 2022: 184).

Riihimaen kaupungilla on kaytdssaan osallistuva budjetointi. Vuonna 2024 osallistuvassa budje-
toinnissa kaupunkilaisten ideoista oli paatetty toteuttaa 14 kappaletta. Toteutettavien ideoiden
joukossa ymparistdaiheisia ovat esimerkiksi eraan uimarannan kunnostus, roska-astioiden lisaa-
minen, espanjansiruetanoiden torjuntaa seka kiertotaloutta tukeva ehdotus tydkalujen lainaus-

pisteista (Riihimaen kaupunki 2024).

Mies 33 v. kehui osallistuvan budjetoinnin ideaa ja totesi sen sopivan ymparistdideoiden esiin tuo-
miseen. Osallistuva budjetointi onkin yksi esimerkki paikallisista osallistavista menetelmista, joi-
den on todettu toimivan (Mustalahti ym. 2015: 394). Haastateltava kuitenkin huomauttaa, etta to-

teutuvista ymparistdideoista on hyva tiedottaa nakyvasti:

“Sen pitdd kanssa ndkyd, et jos joku idea menee lépi ja sitd Idhetdédn toteuttaa -- Et ihmisilla
tulee jatkossakin ideoita ja uskaltaa tuoda niité esille.” - Mies 33 v.

Kun osallistumismahdollisuuksia tarjotaan kaupunkilaisille, on tarkeag, etta niista jaa myos tunne,

etta pystyy toiminnallaan vaikuttamaan.
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5 Johtopaatokset

5.1 Ympadristovastuullisuus kunnan ja kuntalaisen yhteistyona

On tarkeaa, etta kunnat omalla alueellaan ja vaikutuspiirissaan pohtivat keinoja kehittaa kansa-
laisten ymparistovastuullisuutta. Ymparistokansalaisuus voi ottaa monia muotoja ja tassa tutki-
muksessa ymparistokansalaisuutta pohdittiin niin kunnan tavoitteen kuin kuntalaisten nakemyk-
sien kautta. Riihimaden kaupungin ymparistopolitiikan tavoite mukailee ymparistdkansalaisuuden

maadritelmia aktiivisesta ymparistdévastuullisesta toimijasta.

Haastatteluissa vastuullisen rilhimakelaisen maaritelmissa oli yhtaldisyyksia ja eroja seka erilaisia
painotuksia. Haastattelujen perusteella voisi tiivistaa, etta vastuullinen riihimakeldinen on sellai-
nen, joka ennen kaikkea valittaa ymparistosta ja sen tulevaisuudesta niin Riihimaellad kuin laajem-
min. Vastuullinen riihimakeldinen tiedostaa jollain tavoin toimintansa vaikutukset ymparistolle, ja
siksi han tekee arjessaan mahdollisimman ymparistdvastuullisia valintoja, kutenkin omien kyky-
jensa ja mahdollisuuksiensa mukaan. Osa haastateltavista samaistui vastuullisen riihimakelaisen
rooliin, osa taas ei. Vastuullisia rilhimakelaisia on jo olemassa, eika se ole vain ymparistdpolitiikan
ideaali tai mielikuvitusolento. Vastuullisen riihimakelaisyyden omaksumiseksi kaupunkilaisilla on
oltava riittavat tiedolliset, taidolliset, ajalliset ja taloudelliset resurssit. Mutta kuten haastateltavat

itse toivat esiin, on jokaisen riihimakeldaisen mahdollista tehda arjen pienia ymparistotekoja.

Kaiken kaikkiaan ymparistdvastuullisuuden tavoittelu nahtiin haastatteluissa kaupungin ja sen
asukkaiden yhteistydna, jossa molemmat tekevat oman osansa. Kaupungin rooli nahtiin etenkin
vastuullisuuden mahdollistajana. Kaikki haastateltavat olivat sita mielta, etta kaupungin tulisi tu-
kea kaupunkilaisia enemman ymparistovastuullisuuden tavoittelussa. Nainen 73 v. ja nainen 22 v.
korostivat, ettd kaupunkilaisten on itse my6s haluttava toimia ymparistévastuullisesti ja valittava

ymparistolle parempia vaihtoehtoja arjessaan.

Osallisuuden kehittamisessa tarkedssa osassa on tiedottaminen. Tietoa kaivattiin lisaa siihen, mi-
ten voi olla ympadristdvastuullisempi arjessaan seka miten voi osallistua erilaiseen ymparistoon

liittyvaan toimintaan ja vaikuttaa ymparistopaatéksentekoon. Tiedotuksen tulee myds tavoittaa
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erilaisia kaupunkilaisia riippuen iasta niin kuin myds esimerkiksi maahanmuuttajataustasta. Yhtei-

solliselle ymparistdtoiminnalle, kuten talkoille on haastattelujen perusteella kysyntaa.

Mita tulee tavoitteeseen siita, etta riihimakelaisten kulutusperadinen ekologinen jalanjalki pienenisi
vuoteen 2030 mennessa, olisi kaupungin syyta tehda ekologinen jalanjalki tai hiilijalanjalki tunne-
tuksi kaupunkilaisten keskuudessa. Osalle haastateltavista hiilijalanjalki ei viela ollut tuttu asia.
Kaupungin olisi jarkevaa jarjestaa tastakin tiedotusta ja koulutusta seka esimerkiksi tydpajoja,
joissa kaupunkilaiset paasisivat laskemaan oman jalanjalkensa ja saisivat evaita sen pienenta-
miseksi. IIman konkreettisia toimenpiteita ei jalanjalkitavoitetta saavuta kuin sellaiset rithimakelai-
set, jotka omaehtoisesti jaksavat ja pystyvat asiaan perehtya. Muutoinkin vastuullisen riihimake-
laisen roolin kantaminen voi jaada vain sellaisten harteille, joilla on riittavat resurssit vastuun kan-

tamiseen.

Taman tyon nakdkulmasta Riihimaen kaupungin ymparistopolitiikka nayttaytyy tulevaisuuteen
suuntautuvana ja aktiivisesti kestavyytta tavoittelevana. Tavoite vastuullisesta riihimakeldisesta on
laajasti kuntalaiset ja arjen ymparistopolitiikan huomioiva ja siitéd kannattaa pitaa kiinni myos tu-
levissa strategioissa. Erilaisia osallistamisen tapoja on syyta hyddyntaa ja kehittda. Kaupunkilais-
ten onnistuneen osallistamisen varmistamiseksi on huolehdittava riittavista ymparisténsuojelun

resursseista. Muutoin ymparistopolitiikan tavoitteet voivat muodostua vastuuttaviksi.

Valitsin perehtya vain vastuullisen riihimakelaisen tavoitteeseen, mutta huomioin ymparistopoli-
tiilkan kokonaisuuden analyysia tehdessani. Taten voin todeta vastuullisen riihimakelaisen tavoit-

teen taydentavan kaupungin kokonaisvaltaista ymparistopolitiikkaa ja kestavyystyota.

5.2 Reflektio

Selkein haaste tassa tutkimusprosessissa oli 16ytaa osallistujia tydpajaan. Kutsu tydpajaan jaettiin
eri kanavissa ja riittavan ajoissa. Paakanava kutsulle oli Kestava Riihimaki -verkoston sahkdposti-
lista. Listan ovat tilanneet sellaiset rilhimakelaiset, jotka ovat jo valmiiksi kiinnostuneet kestavyys-
teemasta. Oletus oli, etta tasta joukosta Ioytyisi innokkaita osallistujia myds tyopajaan. Aineiston-
keruutavan muutoksen myota haastateltavaksi valikoitui erilaisen profiilin omaavia riihimakelai-

sid. Tyopajan ja haastattelun keinoin saatavat tulokset todenndkoisesti poikkeavat toisistaan.
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Aineistonkeruutavan muutos oli toisaalta hyva asia, koska tama tutkimuksen joukko saattoi ku-

vastaa realistisemmin ja laajemmin riihimakelaisia.

Tutkimuksen informanttien vahaisen maaran takia taman tyon perusteella ei ole mahdollista
tehda taysin yleistavia paatelmia, mutta tulokset ovat suuntaa antavia ja tarkea nakdkulma riihi-
makelaisten kokemuksiin ja ajatuksiin. Ty6ta varten olisin myds voinut haastatella kaupungin ym-
paristonsuojelun virkamiehia, jotta esiin olisi tullut selkeammin heidan tavoitteensa ja diskurs-
sinsa. Ymparistdpolitiikan dokumentti toimi kuitenkin virkamiespuolen nakokulmana tahan tyo-
hon, joskin se saattoi olla suppeampi kuin haastattelemalla. Kavin kuitenkin aiheesta epavirallisia
keskusteluja ymparistdasiantuntijan kanssa tyoprosessin aikana ja teimme hyvaa yhteistyota al-

kuperaisen aineistonkeruusuunnitelman tiimoilta.

Koska kaupungin tavoite on nimeltaan "vastuullinen riihimakeldinen”, oli tavoite jaettavissa kah-
teen kysymykseen: mita on vastuullisuus ja mita on riihimakeldisyys? Kandissani tutkin ymparis-
tokansalaisuutta paikallisessa kontekstissa Riihimaella. Tulokset ovat sidoksissa paikkaan ja edus-
tavat mahdollisesti jossain maarin paikallisia. Siten aineistoa keratessa saattoi tulla vastaan myds
rilhimakeldista identiteettia ilmentavia vastauksia seka Riihimaen kaupungin ominaispiirteita. Toi-
sessa kaupungissa keratty aineisto saattaisi ilmentaa erilaista ymparistokansalaisuutta ja ympa-

ristoteemoja.

Kandidaatin tydn on luonteeltaan varsin rajallinen, ja siksi tassa tydssa on perehdytty vain yhteen
Riihimaen kaupungin ymparistdpolitiikan tavoitteeseen. Kaikkia ymparistopolitiikan tavoitteita en
siten kyennyt esittelemaan ja arvioimaan. Kaupungin ymparistdpolitiikassa on kuitenkin paljon
mielenkiintoista ja ajankohtaista sisaltéa. Jatkotutkimustarpeita ajatellen, voisi olla mielenkiin-
toista vertailla kaupungin ymparistopolitiikkaa syvallisemmin ja laajemmin muiden vastaavien
kaupunkien ymparistdpolitiikkoihin. Tutkimuksessa voisi korostetummin etsia vastauksia siihen,
mika tekee Riihimaen kaupungista ja sen ymparistopolitiikasta erityisen suhteessa muihin. Naen
myds osallisuustematiikan sellaisena, johon syventymista voisin mielellani jatkaa, jos ei tdman ai-

heen tiimoilta, niin jossain toisessa kontekstissa.

Pyrin tutkimuksessa saavuttamaan madollisimman objektiivisen ndkemyksen tutkimusaiheesta.
Mielestani onnistuin tassa hyvin. Objektiivisuuden arvioinnin vuoksi on tuotava esiin, etta taman

tydbn prosessin  aikana solmittin  maaraaikainen tydsuhde Riihimden kaupungin
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ymparistonsuojelun kanssa tutkimuksen jalkeiselle ajalle. Itse en koe tdman vaikuttaneen esimer-
kiksi siihen, kuinka rehellisesti analysoin kaupungin ymparistopolitiikkaa, vaan tasta huolimatta

kykenin kriittiseen analyysiin.
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Liitteet

Liite 1: Tydpajan suunnitelma

KLO

17.30

Aktiviteetti

ALOITUS: Esit-
taytyminen.
Kaytannon

asiat.

Osa 1: limasto-

palapeli

Osa 2: Vastuulli-
nen rithimake-
l[dinen -maarit-

telyja

OSA 3: Vastuulli-
suuden vahvis-
taminen ja osal-

lisuus

LOPETUS:

Tavoite

Luodaan rento ilmapiiri ja rohkaistaan kes-
kustelemaan. Selkiytetaan tyépajan tavoite

ja kulku.

Kuntalaiset oppivat eri ilmastotekojen vai-
kutuksista hiilijalanjalkeen ja hahmottavat
polun vuoden 2030 tavoitteeseen. Syntyy
keskusteluja ymparistdvastuullisista arjen

kaytanndista.

Vastaa kandin kysymykseen, millainen on

vastuullinen riihimakelainen kuntalaisten

mielestd, miten se suhtautuu aikaisempaan

tutkimukseen ymparistdkansalaisuudesta

seka kunnan tavoitteeseen.

Vastaa siihen, miten vastuullisen riihimake-
ldisen roolia voidaan vahvistaa, miten osal-
lisuuden kokemus toteutuu ja mita kunta

voi tehdad enemman.

Summataan lyhyesti tydpajan paaajatuksia.
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Prosessi

Kandin aiheen kuvaus. Tydpa-

jan kulun esittely.

Ohjataan osallistujia palape-
lissa. Keskustellaan tuloksista.
Tuotosten dokumentointi ku-

vaamalla ja havainnoimalla.

Osallistujat kirjoittavat post it -
lapuille ajatuksiaan (esim. ad-
jektiiveja, ymparistotekoja...).
Tulosten dokumentointi kuvaa-

malla ja havainnoimalla.

Keskustelu valmiiden kysymys-
ten pohjalta. Voidaan kirjata pa-
perille ensin ajatuksia. Keskus-

telujen nauhoittaminen.

Ty6pajan yhteinen reflektointi

ja palaute fasilitaattoreille.
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Liite 2: Haastattelurunko

e Miten maarittelisitte ymparistévastuullisuuden?
e Kiinnostavatko kestavyys, ymparistévastuullisuus, ekologisuus, arjen ymparistoteot, ymparisto tai

ilmasto aiheina? Mitka ovat kiinnostuksen syyna?

o Kuka tai millainen on Vastuullinen riihimakelainen teidan mielestanne? Millaisia piirteita tai omi-
naisuuksia Vastuullisella riihimakelaiselld on? Millaisia ymparistotekoja Vastuullinen riihimakelai-
nen tekee?

e Onkoolemassavastuuton riihimakelainen? Millainen han on verrattuna vastuulliseen rithimakelai-
seen?

o Koetteko, ettd Riihimaelld on helppoa tai vaikeaa olla ymparistovastuullinen kaupunkilainen?

o Millaisia ymparistotekoja itse teette? Milta niiden tekeminen tuntuu?

e Koetteko itse olevanne vastuullinen rithimakelainen tai matkalla sinne?

o Oletteko osallistuneet Riihimaella joskus minka tahansa tahon jarjestamaan tapahtumaan, koulu-
tukseen tai toimintaan, jonka tavoitteena parempi ymparisto tai ilmasto?

o Millaista ymparistovastuullisuuteen liittyvaa toimintaa toivoisitte Riihimaelle?

e Mita kaupunki voi tehda enemman, jotta kaupunkilaiset voivat olla ymparistovastuullisia? Miten
kaupunki voi tukea ymparistdovastuullisuuden tavoittelussa?
e Pitaisikd mielestanne kaupunkilaisten ottaa enemman vastuuta ymparistovastuullisuudessa? Mi-

ten?
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