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Ohjausryhma on julkaissut raportissa osa 1 Periaatteet ja mallite Palveluverkon vaatimat investoinnit ja vaikutukset

kolme mallia, joista tama raportin osa 2 Ennakkovaikutusten yllapitokustannuksiin ja palvelun tuottamisen
arviointi on tehty. Nama kolme mallia kuvataan uudestaan kustannuksiin
kohdassa 2. «  Veto- ja pitovoima
. Liikuntatilat
Ennakkovaikutusten arviointi sisaltaa lapsivaikutusten . Koulumatkat
arvioinnin sekd muita palveluverkkoselvityksen paatoksenteon | Ekologisuus
yhteydessa valtuustoryhmien esittdmia vaikutustenarviointeja. . Talous

Lapsivaikutusten arviointi perustuu sekd Opetus ja
kulttuuriministerion perusopetuksen laatukriteeristoon etta
Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen suosituksiin. Lisaksi
huomioidaan Kuntaliiton ja Mannerheimin lastensuojeluliiton
ohjeistukset. Perusopetuksen laatukriteereiden
viitekehyksessa laatua jasennetéaan rakenteiden laatuun ja
toiminnan laatuun. Rakenteiden laatu kuvastaa ulkoisia
olosuhteita eli ns. laadun kehittdmisen

kehystekijoitd. Toiminnan laatu kuvaa oppilaan kokeman
toiminnan laatua.

Muita ennakkovaikutusten arvioinnin nakdkulmia ovat:

. Pedagogiset vaikutukset
. Vaikutukset 6. luokkien siirrosta takaisin alakouluihin
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Ohjausryhman julkaisemassa raportissa osa 1 Periaatteet ja  Seuraavassa on kuvattu raportti 1 mukaisesti nama kolme
mallit on kuvattu 8 varhaiskasvatuksen ja opetuksena mallia ennakkovaikutusten arvioinnin pohjaksi.
palveluverkkomallia, joista

palveluverkkoselvityksen ohjausryhma vallitsi kolme ,joista

tehtaisiin ennakkovaikutusten arviointi. Kuten raportin osassa 1

on esitetty niin ohjausryhma valitsi mallit keskitetty 2B ja 2C

seka mallista hajautettu 2C laadittaisiin ennakkovaikutusten

arviointi.

Malleissa pohjoinen ja itainen alue ovat identtisida, mutta
lantisella alueella on mallikohtaisia eroja. Mallissa keskitetty
2B lantisen alueen opetus jarjestetddn Lasitehtaan koululla ja
Etelaiselld koululla. Mallissa keskitetty 2C lantisen alueen
opetus jarjestetadn Herajoen koululla ja Etelaisella koululla.
Mallissa hajautettu 2C opetus jarjestetdan Herajoen koulussa,
Lasitehtaan koulussa seka Etelaisella koululla.

Liséksi ohjausryhméssa keskusteltiin itdisen alueen osalta
mallista, jossa Patastenmaki Jukolan palvelupisteessa olisi
sdilytetty sielld olevat luokat 1 ja 2. Paadyttiin kuitenkin,

etta tatd muutosta ei esiteta malleissa, mutta sitéa

kasitelladn ohjausryhmassa edella kuvattujen mallien rinnalla.
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2.1 Ennakkovaikutusten arviointiin valittu malli 1 (keskitetty 2B)

Varhaiskasvatuksen kiinteistot

Varhaiskasvatus Varhaiskasvatus/Alakoulu

Uramon Pohjoinen
koulu koulu

Patasten-

2025 sarjoja 12

Uunilinnun Lasitehtaan Patastenma maki/ Musiikki-
paivakot Foedir kilJukola Tiilikoulu opisto
{1-2 |U0k&ﬂ {3_5 Iuokat]
Pataste- Kalevantalo
mikilPuuko (Peltosaare
ulu n koulu)
- -
Junailijan- Saturnukse Haapa- Herai
kadun n paivakoti huhdan Toould |
paivakoti pa koulu ulu
- -
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Varhaiskasvatuksen palvelut on sijoitettu kuuteen paivakotiin  Lantisella alueella (sis. Keskusta) on luovuttu Herajoen
ja neljdén alakouluun. Tdman liséksi lapsia on sijoitettu koulusta ja lapset on siirretty Eteldaiseen kouluun ja Lasitehtaan
perhepéaivahoitoon. kouluun.

Alakouluopetus on sijoitettu neljaén kouluun ja ylakouluopetus Nuorisotiloista Monari seké Kansalaisopistostaja
nykyt"an mukaisesti kolmeen kouluun. Lukio_opetus on MUSIIkklOplStOSta on luovuttu niiden toiminnot on Sl]OltettU
sijoitettu nykyisen mukaisesti yhteen koulukiinteistoon. Monitoimitaloon.

. . : _ Kirjaston parannustyot tehdaan nykyiseen kiinteistoon.
Koulujen tarkastelu on tehty alueellisena, jossa kaupunki on

jaettu pohjoiseen alueeseen, itdiseen alueeseen ja _ _ N . _
lantiseen alueeseen. Mallissa on luovuttu hallinnon nykyisista tiloista Virastotalo

Veturissa ja Matkakeskuksessa. Naiden osalta etsitéaan

- , vaihtoehtoisia sijoituspaikkoja olemassa olevista kiinteistdista.
Pohjoisella alueella Haapahuhdan koulusta on luovuttu ja

lapset on sijoitettu Pohjoiseen kouluun ja Uramon kouluun.

Itéisella alueella on luovuttu Patastenméaen Jukolan koulusta,
Patastenmaen Tiilikoulusta seka Patastenmaen Puukoulusta ja
lapset on sijoitettu uuteen Monitoimitaloon. My6s
Kalevantalosta on luovuttu ja lapset on sijoitettu
Monitoimitaloon. Saturnuksen paivakodista ja Junailijankadun
paivakodista on luovuttu ja lapset on siirretty Monitoimitalon
lisdksi Uunilintuun, Hirsimékeen ja Jukolaan.
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2.1.1 Ennakkovaikutusten arviointiin valittu malli 1 (keskitetty 2B)
-opetuksen siirtymiset

Koulu ja varhaiskasvatuksen palveluverkko — Malli 1 2025 sarjoja 12

n
Lasitehtaan t d ' - Kansalais- Musiikki-
koulu Tiilikoulu opisto opisto
. ii I | - | akat
Monitoimi- Matka-
talo keskus
3

Varhaiskasvatuksen Kiinteistot

Varhaiskasvatus Varhaiskasvatus/Alakoulu

Uunilinnun
paivakoti

Junailijan- Haapa- .
Saturnukse H . . . . . .. .
[p:;‘;';gﬁ [.1 paivakoti huhdan apben Tassa mallissa esitetty kaikki opetuksen siirtymiset!
- -

www.riihimaki.fi @ RI I H I MAKI

Y A W,




2.1.2 Ennakkovaikutusten arviointiin valittu malli 1 (keskitetty 2B)
-varhaiskasvatuksen siirtymiset

Koulu ja varhaiskasvatuksen palveluverkko — Malli 1 2025 sarjoja 12

Varhaiskasvatuksen kiinteistot

Varhaiskasvatus Varhaiskasvatus/Alakoulu

| Uramon | Pohjoinen . iriast
Lasitehtaan P:_‘E"‘E"Ima akil Kansalais- Musiikki-
koiilu {1]2 |IIJJOC;.':I] ] opisto opisto
soka ~
\atevantalo ‘ aFan Monitoimi- Matka-
N‘I oulu _
" 3
-—-'-'-.--.-.--
Junailijan- ________-___-Hcmﬁ'——_—. Heraioon
p;;‘;'gﬁ n péivékoti hE::f,’," ot Tassa mallissa esitetty kaikkivarhaiskasvatuksen siirtymiset!
A -
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2.2 Ennakkovaikutusten arviointiin valittu malli 2 (keskitetty 2C)

Varhaiskasvatuksen kiinteistot

Varhaiskasvatus Varhaiskasvatusi/Alakoulu

2025 sarjoja 12

Uramon
koulu
. Patasten-
SR Lasitehtaan F'a_tastenma miki/ Kansalais- Musiikki-
x ey e kilJukola - s P
paivikoti koulu Tiilikoulu opisto opisto
{1-.2 |U0k.&t] {3_5 Iuokatl
A -
Pataste- Kalevantalo
maki/Puuko (Peltosaare
ulu n koulu)
- .
Junailijan- Haapa- -
T
paivakoti pa koulu U
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Varhaiskasvatuksen palvelut on sijoitettu kuuteen paivakotiin  Lantisella alueella (sis. Keskusta) on luovuttu Lasitehtaan

ja neljaan alakouluun. Taman liséksi lapsia on sijoitettu koulusta ja lapset on siirretty Uramon kouluun ja Herajoen
perhepéaivahoitoon. kouluun.

Alakouluopetus on sijoitettu neljaén kouluun ja ylakouluopetus Nuorisotiloista Monari seké Kansalaisopistostaja
nykyt"an mukaisesti kolmeen kouluun. Lukio_opetus on MUSIIkklOplStOSta on luovuttu niiden toiminnot on Sl]OltettU
sijoitettu nykyisen mukaisesti yhteen koulukiinteistoon. Monitoimitaloon.

. . : _ Kirjaston parannustyot tehdaan nykyiseen kiinteistoon.
Koulujen tarkastelu on tehty alueellisena, jossa kaupunki on

jaettu pohjoiseen alueeseen, itaiseen alueeseen ja _ _ S _
lantiseen alueeseen. Mallissa on luovuttu hallinnon nykyisista tiloista Virastotalo

Veturissa ja Matkakeskuksessa. Naiden osalta etsitéaan

- , vaihtoehtoisia sijoituspaikkoja olemassa olevista kiinteistdista.
Pohjoisella alueella Haapahuhdan koulusta on luovuttu ja

lapset on sijoitettu Pohjoiseen kouluun ja Uramon kouluun.

Itéisella alueella on luovuttu Patastenméaen Jukolan koulusta,
Patastenmaen Tiilikoulusta seka Patastenmaen Puukoulusta ja
lapset on sijoitettu uuteen Monitoimitaloon. My6s
Kalevantalosta on luovuttu ja lapset on sijoitettu
Monitoimitaloon. Saturnuksen paivakodista ja Junailijankadun
paivakodista on luovuttu ja lapset on siirretty Monitoimitalon
lisdksi Uunilintuun, Hirsimékeen ja Jukolaan.
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2.2.1 Ennakkovaikutusten arviointiin valittu malli 2 (keskitetty 2C)
-siirtymisien muutokset suhteessa malliin 1

Koulu ja varhaiskasvatuksen palveluverkko — Malli 2

Varhaiskasvatus

Uunilinnun
paivakoti

Junailijan-
kadun
paiviakoti

Saturnukse
n paivakoti

Varhaiskasvatuksen kiinteistot

Varhaiskasvatus/Alakoulu

ulu

Uramon
koulu
. Patastenma
Lasitehta
o kilJukola
(1-2 luokat)
- -
Pataste- Kalevantalo
miki/Puuko (Peltosaare

N koulu)

-
Haapa- .
huhdan H"i‘ral‘l’e“
koulu ot

Patasten-
maki/
Tiilikoulu
{3-5 luokat)

2025 sarjoja 12

Musiikki-
opisto

Tédssa mallissa esitetty siirtymisien
muutokset suhteessa malliin 1!
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2.3 Ennakkovaikutusten arviointiin valittu

malli 3 (hajautettu 2C)

Varhaiskasvatuksen kiinteistot

Varhaiskasvatus Varhaiskasvatusi/Alakoulu

Uramon

2025 sarjoja 12

koulu
i
L Patasten-
Uunilinnun Lasitehtaan e miki/ Kansalais. Musiikki-
paivakoti koulu Sdne s Tiilikoulu opisto opisto
(1-2 luckat) (3.5 luokat)
Pataste- Kalevantalo
miki/Puuko (Peltosaare
ulu n koulu)
- -
(
. Ei siirtymisia
Junailijan- Haapa- )
kadun "Satu ::;I;fﬁ huhdan Hek':]?e 0
paivakoti pd koulu ulu
www.riihimaki.fi ‘V’ RI I H I MAKI
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Varhaiskasvatuksen palvelut on sijoitettu kuuteen paivakotiin  Lantisella alueella (sis. keskusta) on sailytetty nykyiset
ja neljaan alakouluun. Tamén lisaksi lapsia on sijoitettu Lasitehtaan koulu, Herajoen kouluun ja Etelainen koulu.
perhepaivahoitoon.

Nuorisotiloista Monari sekd Kansalaisopistosta ja
Alakouluopetus on sijoitettu neljaan kouluun ja ylakouluopetus Musiikkiopistosta on luovuttu niiden toiminnot on sijoitettu
nykytilan mukaisesti kolmeen kouluun. Lukio-opetus on Monitoimitaloon.
sijoitettu nykyisen mukaisesti yhteen koulukiinteistoon.

Kirjaston parannustyot tehd&aén nykyiseen kiinteistoon.

Koulujen tarkastelu on tehty alueellisena, jossa kaupunki on _ _ S _
jaettu pohjoiseen a|ueeseen’ itdiseen alueeseen ja Mallissa on luovuttu hallinnon nykyISISté tiloista Virastotalo

lantiseen alueeseen. Veturissa ja Matkakeskuksessa. Naiden osalta etsitaan
vaihtoehtoisia sijoituspaikkoja olemassa olevista kiinteistoista.

Pohjoisella alueella Haapahuhdan koulusta on luovuttu ja
lapset on sijoitettu Pohjoiseen kouluun ja Uramon kouluun.

Itéisella alueella on luovuttu Patastenméaen Jukolan koulusta,
Patastenmaen Tiilikoulusta seka Patastenmaen Puukoulusta ja
lapset on sijoitettu uuteen Monitoimitaloon. My6s
Kalevantalosta on luovuttu ja lapset on sijoitettu
Monitoimitaloon. Saturnuksen paivakodista ja Junailijankadun
paivakodista on luovuttu ja lapset on siirretty Monitoimitalon
lisdksi Uunilintuun, Hirsimékeen ja Jukolaan.
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2.3.1 Ennakkovaikutusten arviointiin valittu malli 3 (hajautettu 2C)
-siirtymisien muutokset suhteessa malliin 1

Koulu ja varhaiskasvatuksen palveluverkko — Malli 3 2025 sarjoja 12

Varhaiskasvatuksen kiinteistot

Varhaiskasvatus Varhaiskasvatus/Alakoulu

Jukolan Uramon Pohjoinen Etelainen i Lukio Kirjasto
paivakoti koulu koulu koulu
.
: :
. Patasten- .
Uunilinnun Lasitehtaan P:!:'ﬁi:rna maki/ :anz:en_n Kansalais- Musiikki-
paivakoti koulu ( 1'2 |l:mk:q Tiilikoulu koulu opisto opisto
(3-5 luokat)
Kirjauksen Kontiontien Pataste- Kalevantalo e Monitoimi- Matka-
kot sivakofi maki/Puuko (Peltosaare koulu talo keskus
[ pal ulu n koulu)
- . 3

(
Junailijan- Haapa-
Saturnukse . . . . ..
pa'_‘if;‘;';gﬁ n palvakoi h:::::" Tassa mallissa esitetty siirtymisien
\ - muutokset suhteessa malliin 1!
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Palveluverkkoselvityksen ohjausryhmén valitsemiin kolmeen malliin suoritettiin lapsivaikutusten arviointi
osana kokonaisvaltaista ennakkovaikutusten arviointia.

Lapsivaikutusten arvioinnilla on kaksi keskeista pdadmaaraa:

1. Arvioida ennalta paatéksen mahdollisia vaikutuksia lapsiin.

2. Selvittaa, miten mahdollisia neutraaleja tai myonteisia vaikutuksia voitaisiin vahvistaa ja miten mahdollisia
kielteisia vaikutuksia voitaisiin lieventaa.

Lapsivaikutusten arviointi suoritettiin seuraaville kohderyhmille:

- 0-2- lk. koululaiset (tybpaja -toteutus) Ks. LIITE 1: LAVA 0-2lk ty6paja yhteenveto ja analyysi.pdf
- 3-5. k. koululaiset (kysely) Ks. LIITE 2: LAVA oppilaskysely tulokset ja analyysi 3-5 Ik.pdf

- 0-5lk. huoltajat (kysely), Ks. LIITE 3: LAVA huoltajakysely yhteenveto ja analyysi.pdf

- Paivakotien ja koulujen henkilokunta (kysely). Ks. LITE 4: LAVA henkilostokysely yhteenveto ja
analyysi.pdf
- Kaupunkilaiset (kysely). Ks. LIITE 5: LAVA kaupunkilaiskysely yhteenveto ja analyysi.pdf

www.riihimaki.fi RIIH'MAKI



3.1 Opetuksen laatukriteerit

Perusopetuksen laatukriteerit

Perusopetuksen Laatukriteerit tarjoavat kaytanndllisen tydkalun
arvioida koulutoimea koskevien paatosten lyhyen ja pidemman
aikavalin vaikutuksia koulujen toimintaan. Laatukriteereihin perustavan
arviointitiedon avulla kyetdan tunnistamaan havaittuja koulutuksen
epéakohtia ja korjaamaan niitéa vuosittaisessa kuntien toiminnan ja
talouden suunnittelun kokonaisuudessa.

"Perusopetuksen laatukriteereiden viitekehyksessé laatua jGdsennetdan
rakenteiden laatuun ja toiminnan laatuun. Rakenteiden laatu kuvastaa
ulkoisia olosuhteita eli ns. laadun kehittamisen kehystekijoita.
Toiminnan laatu kuvaa oppilaan kokeman toiminnan laatua.”

Lahde: Opetus ja kulttuuriministerié 2012. Perusopetuksen
laatukriteerit.
http://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/75311/0km29.p
df
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http://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/75311/okm29.pdf

Seuraavassa esitetetaan yhteenveto rakenteiden ja toiminnan
laadun arvioinnista malleissa 1-3.

Katso yksityiskohtainen taulukko malleista ja niiden arvioinnista,
LIITE 6: Opetuksen laatukriteerit arviointitaulukko.pdf

Johtaminen:

Rehtoreilla on malleissa 1-3 esitetyn muutoksen jalkeen hieman
suuremmat, keskitetymmat yksikot johdettavanaan. Siirtyminen
virkarehtorijarjestelm&éan olisi jarkevaa. Nain rehtorilla on
mahdollisuus keskittya taysipainoisemmin

johtamisty6hén. Johtamisessa tapahtuvilla muutoksilla on vaikutus
koulun arkeen, mutta vaikutuksia opetuksen laatuun ei ratkaisulla ei
ole. Johtamiseen liittyvat tehtavat ja vastuualueet on maaritelty
sivistyksen ja osaamisen toimialueen delegointisdannossa, joka ei
muutu palveluverkkoselvityksen takia. Hallinnollisen tydon maaraan
muutoksella ei ole suurta merkitysta.

Henkilosto:

Jaljelle jaavien koulujen henkilostomaara kasvaa. Suuremmissa
yksikoissa on henkildstéresurssin pedagogisesti joustava

kayttd helpompaa. Niissa voidaan toteuttaa luokkakohtaisia
tyopari/tyotiimi -ratkaisuja, jotka tukevat seka tydssa jaksamista,
kollegiaalisuutta, uutta opetussuunnitelmaa, eriyttamista ja
toiminnan jatkuvaa kehittamista. Myos tukipalveluiden ja esim.

www.riihimaki.fi

erityisopetuksen ja koulunkaynninohjaajien kaytté on suuremmissa
yksikoissa helpompaa/joustavampaa. Muutoksella voi olla vaikutusta
henkildston jaksamiseen. Osalle henkildst6a muutos tarkoittaa
tyopaikan ja lahiesimiehen muutosta. Henkildstonmaara tulee
sopeuttaa suunnitelmallisesti tulevaisuuden vahenevaan
oppilasmé&éaraan.

Taloudelliset resurssit:

Keskeisin taloudellinen haaste on 10:ssd vuodessa

n. 30% vaheneva oppilasmaara. Samaan aikaan vaesto

ikdéntyy. Kaupungin kiinteisttmassa on myds varsin suuri ja esim.
Uramossa on suhteessa vdljasti tilaa. Palveluverkkoa

tiivistdmalla on mahdollista vahentdd ns. "hukkaneliditd"
tulevaisuuteen. Mikali palveluverkko pidettaisiin nykyisellaan, tulisi
perusopetuksen kulut kasvamaan ja nousevat kulut pitaisi pystya
kattamaan ottamalla rahat siihen jostain muualta. Riskind on, etta
kiinteistokulujen suhteellinen kasvu jouduttaisiin kattamaan
leikkaamalla opetukseen varatuista maararahoista, jolloin opetuksen
laatu karsisi.

Arviointi:

Pysymme nykyisissa perusopetuksen arviointimalleissa
ja toimintatavoissa . Malleilla ei

ole vaikutuksia arviointijarjestelmaan.
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Opetussuunnitelman toteuttaminen:
Palveluverkkoselvityksessa esitetyilla malleilla ei ole suoraa

Oppimisen, kasvun ja hyvinvoinnin tuki:

vaikutusta opetussuunnitelman laadukkaaseen toteuttamiseen. Oppilasmaaran huomattava vaheneminen tulee

Mikali uusia tiloja paadytaan rakentamaan, niiden
suunnittelussa on helpompi huomioida mm. tulevaisuuden
tarve, tilojen muunneltavuus ja monikayttoisyys verrattuna
olemassa oleviin tiloihin. Valinnaisaineiden ja esim. kielien
tarjontaan tiivimmall& resurssoinnilla ja suuremmilla yksikoilla
on merkitysta. Talla on myds positiivinen vaikutus
yhdenvertaisuuden kannalta kaupungin koululaisten kesken.

Opetus ja opetusjarjestelyt:

Keskimaarainen ryhmakoko tarkastelussa on 20
oppilasta/ryhma. Palveluverkon tiivistdminen ja sitd kautta
resurssien tehokkaampi kaytté6 mahdollistaa oppilaskohtaisten
kustannusten sailyttdmisen nykyisella tasolla. Mikali
vahenevaan oppilasmééraan ei reagoida sopeuttamalla
palveluverkon kokoa, tulisi tama todennakdisesti johtamaan
oppilaskohtaisten kulujen kasvuun ja sita kautta pahimmillaan

huomioida. Kaikki ratkaisut, jotka ovat hajautettua nykymallia
tilviimmat, parantavat oppilashuollon tukitoimien
saavutettavuutta ja sitd kautta kaupunkilaisten
yhdenvertaisuutta. Tukitoimet voidaan jarjestaa entista
lahempana opiskelijoita. Palveluiden tarjoaminen oppilaan
omalla koululla voidaan katsoa madaltavan kynnysta
palveluiden kayttdmisen suhteen. Lisdksi on huomioitavaa,
ettd mikali tukitoimia ei voida jarjestaa omalla koululla, kesken
koulupaivan oppilaan kuljettaminen tukitoimien pariin, on myos
huoltajia kuormittava ratkaisu.

Osallisuus ja vaikuttaminen:

Oppilaskuntatoiminnan mitoitusta on syyta tarkkailla, jotta
oppilaille on tarjolla mahdollisuus vaikuttaa kouluyhteis66nsa.
Koulujen koko my6s naissa tiivimmissa malleissa on
maltillinen, joten huomio tuleekin keskittaa oppilasméaéarien

opetukseen kaytettavien resurssien leikkaamiseen. Oppilaiden sjjaan enemmankin osallistavan toimintakulttuurin luomiseen.

yksil6lliset tarpeet, oppimisen tuki ja eriyttdminen huomioiden
suuremmat yksikot (ei yksisarjaiset) tarjoavat henkildston
kannalta joustavammat mahdollisuudet huomioida yksil6lliset
tarpeet, kuin pienemmassa yksikdssa.

www.riihimaki.fi

Osallisuusmahdollisuudet ovat kaikissa malleissa hyvat.
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Kodin ja koulun yhteistyo: huomioida ajanmukaiset turvallisuusjarjestelmat, verrattuna

Toimintatavat tai kodin ja koulun yhteistyon merkitys ei muutu €sim. vanhoihin koulurakennuksiin.
palveluverkkoselvityksen toimesta. Kyse on lahinna

yhteiséllisen toimintakulttuurin luomisesta. Kuitenkin pienisséa . e i
"kylakoulumaisemmissa" kouluyksikdissa, kodin ja koulun Perusopetuksen aamu- ja iltapaivatoiminta:

yhteisty® voi olla tiivimpaa ja helpommin toteutettavissa. Toimintaa jarjestetaan ainakin nykyisella laajuudella ja
siséll6illa alakouluilla. Malleilla on nykytilanteeseen verrattuna

. . . positiivinen vaikutus henkildresurssien nakékulmasta.
Fyysinen oppimisymparisto: Yksisarjaisissa kouluissa on usein tilanne, jossa 20 oppilaan IP
Nykyinen kouluverkko on paasaantoisesti terveellinen ja edista -ryhma ei tule tayteen. IP:ssa tarvitaan kuitenkin yksi ohjaaja
a kouluissa viihtymista. Korjauksia ja tilojen perusparannuksia klo 1700 asti. Mallit parantaisivat resurssiviisaasti

on tehty. Kouluilla on kaytossaan asianmukaiset koulunkayntiohjaajan pedagogista kayttda koululla seka
oppimisymparistot. Vaikka nykyisten kiinteistéjen kunto on mahdollisuutta IP -toimintaan.

suhteellisen hyva, niin tilojen nykyaikaisuutta, teknisia
valmiuksia, monikayttoisyytta ja muunneltavuutta on helpompi Koulun kerhotoiminta:
huomioida uusissa rakennuksissa. Siksi malleissa 1-3 mukana KOulun kerhotoiminta:

oleva uudisrakennus, monitoimitalo nayttaytyy tassa Toimintaa jarjestetaan nykyisella laajuudella ja sisalloilla.
positiivisena ratkaisuna. Kerhotoiminnan laajuus voi tulevaisuudessa kasvaa. 3.

sektorin (seura ja yhdistystoimijat) kerhopalveluiden

- e . tarjoamismahdollisuus paranee, kun palvelut ovat
Oppimisympariston turvallisuus: keskitetympid. Alakouluissa opettajat vetavat paasaantoisesti
Koulujen turvallisuustilannetta seurataan saannoéllisesti mm. kerhoja. Kerhoihin osallistusmismahdollisuudella on myds
tyosuojelun / turvallisuus tydryhmén toimesta. Sisdilmaan, yhdenvertaisuuden kannalta merkitysta.
lukituksiin ja kulun valvontaan, etc. kiinnitetdan huomiota.
Jaljelle jaavilla kouluilla on kaytéssaan turvalliset
oppimisymparistdt. Uudessa kiinteistossa on helpompi
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Riihim&ella on aikaisemmin tehty periaatepaatos, etté 6. Vaikka pienet kouluyksikot ovat useiden vanhempien
luokkien opetus jarjestetdaén ylakoulujen yhteydessa. toiveissa, niin oppilasméaaran merkittavasti vahentyesséa 10
vuodessa n. 1000 oppilaalla, huomiota kannattasi kiinnittaa
myo6s henkilostoresurssien pedagogisesti joustavaan ja

Paatoksen taustalla on vaikuttanut mm. ala-ja ylakoulujen o
jarkevaan kayttoon.

valinen nivelvaihe, joka nayttaytyi aiemmin ns. mopottamisena

/ kiusaamisena. Tahan saatiin muutos, kun 6.

luokkalaiset otettiin ylakoulun yhteyteen ja tAméan tyyppinen  Ylakoulut on jatetty nyt tarkastelun ulkopuolelle, mutta

kiusaaminen saatiin kitkettya pois. kaytanndssa sama ongelma mika oppilasmaarassa on vuonna
2025 alakouluissa, siirtyy asteittain ylakouluihin.

Toisena keskeisena perusteena 6. luokkien siirtoon ylakouluille

oli pedagogisesti jarkevan henkiloéstoresurssoinnin ja opettajienYlakoulujen oppilasmaaran vahentyessa tulevaisuudessa tulee
yhteiskayton huomioiminen. 6. luokkalaiset voivat ylakoulujen keskittamista / yhdistamista tarkastella yhtena
luontevasti olla aineenopetuksen piirissa, vaikka pddvastuun  mahdollisuutena.

kantaisikin ko. Luokanopettaja.

Myodskaan malleissa 1-3 ehdotetut kouluyksikot vuoden 2030

Myds osa oppiainekokonaisuuksista on suunniteltu oppilasmaarilla (yhteenséa n. 2000 oppilasta koko kaupungissa)
pedagogisesti 6-9. Luokille. Tallaisena esimerkkind on esim. eivat ole valtakunnallisesti tarkasteltuna viela
Toinen kotimainen kieli. kuin pienia/keskikokoisia.

Palveluverkkoselvityksen myo6ta huoltajien / kaupunkilaisten  On selvaa, etta useampia luokkatasoja sisaltavissa kouluissa
kannanotoissa on ehdotettu 6. luokkien palauttamista takaisin tulee eri ikéisten tarpeet huomioida suunnittelussa mm.
alakouluihin turvatakseen riittdvan oppilasméaaran. 6. Valituntipihojen tai moduulimaisen rakenteen suhteen.
luokkien siirto takaisin alakoulun yhteyteen olisi kuitenkin

oppilasmaaraennusteen mukaan vain valiaikainen ensiapu,

eika se sinallaan ole ratkaisu tulevaisuuden palveluverkkoon.
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Arvioinnin l&htokohtana on kokonaisuudessaan n. 30% eli n. 1000
oppilaalla laskeva oppilasmaaréa vuoteen 2030 mennessé, Ks.
LITE 7: Varhaiskasvatuksen ja perusopetuksen oppilasmaara
syntyvyyden mukaan ennuste.pdf

Vuonna 2025 oppilasmaara on laskenut alakouluissa 12 sarjaiseksi,
mika tarkoittaa 12 rinnakkaisluokkaa per vuosiluokka koko
kaupungissa nykyisen 15 -sarjaisen vuosiluokkamaaréan tilalta.

Kaytetyssa ennusteessa oppilasmaara vuosille 2026-2030 on
laskettu matemaattisesti kayttden 240 oppilasta per vuosiluokka.
Tama tarkoittaa 20 oppilasta/luokka x 12 sarjaa/rinnakkaisluokkaa.
Kyseinen maara sisaltda varaumaa ylakanttiin, mikali syntyvyys
kaantyisi nousuun tai Riihiméelle saataisiin uusia oppilaita
positiivisen muuttoliikkeen mydta. Nama luvut (240) on

esitetty harmaalla pohjalla.

Vaikka ylakoulut on toistaiseksi jatetty taman
palveluverkkoselvityksen tarkastelun ulkopuolelle, on

syyta huomioida, ettd vuodesta 2025 vuoteen 2030 laskeva
oppilasméaéra realisoituu yhtalailla myo6s ylakouluihin. Vuonna 2030
on Riihimaen ylakouluissakin alle 1000 oppilasta. Tama
oppilasmaéara on kolmelle ylakoululle v&h&inen.

Vastaavasti sama kehitys tulee heijastumaan lukion oppilasmaariin
viimeistdan vuodesta 2033/34 eteenpain.
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Sen vuoksi ylakoulu ja lukiorakenteen tiivistaminen tulisi yhtélailla
ottaa selvitykseen, kun esiopetus ja alakouluratkaisut on selvitetty.

Nykyinen kouluverkko suhteutettuna tulevaisuuden oppilasmaariin,
on turhan laaja ja kay oppilasmaarékehityksen myoéta huomattavasti
nykyista kallimmaksi, ellei rakenteellisia ratkaisuja tehda
ennakoivasti. Ennakointi mahdollistaa my6s hyvén ja
johdonmukaisen henkildstdsuunnittelun tulevaisuuteen.

Oppilasmaaran merkittava vaheneminen tulee myos aiheuttamaan
sen, etta kaupungin oppilaaksiottoalueet tulisi mietti&a uusiksi ja
periaateratkaisuja tdhan tulee pohtia.

Vuonna 2025 alakoulujen 1-5- k. oppilasmaéara syntyvyyden
mukaan olisi 1321, mika sinallaan riittaisi matemaattisesti 3:lle
keskikokoiselle alakoululle ( 440 oppilasta / koulu). Eli periaatteessa
yksi alakoulu / alue (Pohjoinen, Itdinen ja Lantinen) olisi riittava.

Kuitenkin huomioiden pienten oppilaiden koulumatkan,
l&hikouluajattelun, nykyisen kouluverkon rakennusten teknisen
kunnon, yllapito- ja investointikulut seka maantieteellisen sijainnin,
on ns. hallittu siirtyma kohti tulevaisuuden "kooltaan pienempaa"
kouluverkkoa v.2025 eteenpain mahdollista suorittaa useilla

eri tavoilla.

Ratkaisussa tulisi huomioida Riihimaen tiivis kaupunkirakenne (90%
asukkaista asuu 3km séteella asemasta),
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Kaikki palveluverkkoselvityksen ohjausryhman tarkastelemat 3 tydskentelyn, siind missa yksisarjaisessa koulussa vuosiluokan
mallia, sopeuttaisivat palveluverkkoa koulurakennusten osalta opettaja olisi yksin.
vastaamaan nykyista paremmin tarvetta vuodesta 2025

alkaen. Yksisarjaisen koulun oppilasmaara on myds herkempi

oppilasmaaran vahenemiselle alueella ja mahdollisen
On hyva muistaa, etta laadukasta opetusta voidaan muuttoliikkeen vaikutuksille. Mikali luokkakoko pienenee
tarjota, niin pienessa kyldkoulumaisessa lahikoulussa, kuin  merkittavasti se voisi myos johtaa yhdysluokkaopetuksen
keskisuuressa keskustan koulussakin. Laadukkaan opetuksen (esim. 1-2. Lk tai 3-4 Ik.) jarjestamiseen, mika ei
takaavat osaavat ja ammattitaitoiset opettajamme. ole pedagogisesti jarkeva ratkaisu.

Mikali uusia koulurakennuksia paatetaan rakentaa, niin niiden Kun ohjausryhma paéatyy jonkin malliin kannalle, niin
suunnittelussa tullaan huomioimaan oppilaiden ja koulun sen sisalla mahdollista kaytannon toteutusta voidaan selvittaa
tarpeet seka turvallisuusnakokulmat. viela tarkemmin.

Riippumatta siita, mihin malliin paadytaan, niin uusien koulujen
mahdollinen suunnittelu EIl AUTOMAATTISESTI

TARKOITA avoimia oppimisymparistdja, mutta tilojen
monikayttoisyytta ja mahdollista muunneltavuutta kylla.

Haasteellisimpana nayttaytyy malli 3, missa
palveluverkkorakenteeseen jaisi lantiselle alueelle 2 pienta
yksisarjaista koulua (Herajoen ja Lasitehtaan koulu) Taméa
malli olisi pedagogiselta kannalta haasteellisin, koska esim.
Kaksi/kolme -sarjainen koulu mahdollistaa paremmin
kollegiaalisen yhteistydn ja opettajien luokkataso/tyopari
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Riihimaella on hyvin kattava kevyen liikenteen verkosto.

likenneturvallisuus paranee. Paatbksenteossa olevassa

Kevyen liikenteen verkostoa on noin 115 km. Taman lisaksi on Petsamon alueen kaavassa moottoriajoneuvoliikenne

noin 20 km jalkakaytavia. Liikenneverkostossa on useita
likenneturvallisuutta lisdavia teknisia ratkaisuja, kuten
korotettuja liittymid, liikennevaloja, kiertoliittymia ja
valkkyvaloja.

Tarkastelussa on kayty lapi palveluverkkoselvityksessa
esitettyjen mallien 1-3 vaikutukset

Petsamon alueen teollisuusalueelle kulkisi Pohjoisen
Rautatienkadun kautta, joka vahentaisi likennetta

mm. Risteyskadulla ja Petsamonkadulla ja parantaisi edelleen
alueen kevyen liikenteen turvallisuutta.

Itéisella alueella on kattava ja turvallinen kevyen
likenteen verkosto. Nykytilassa ja edelleen esitettyjen mallien

koulumatkoihin suhteessa nykytilaan. Tarkastelussa on huomio myéta itaiselta alueelta kulkemisen lisaantyessa

itu kuljetukset ja koulumatkareitit. Tarkastelu on tehty alueittain

pohjoinen alue, itdinen alue ja lantinen alue. Tarkastelu on
keskittynyt kolmen kilometrin saéannén mukaiseen
tarkasteluun, koska viiden kilometrin saannon piirissa olevien
lasten maara on marginaalinen myos esitetyissa malleissa.

Ennakkovaikutusten arviointiin valittujen mallien ero koski
lantista aluetta. Kaikissa esitetyissé malleissa pohjoinen alue
ja itéinen alue olivat samoja, joten naiden osalta
johtopaattkset ovat samat.

Pohjoisella alueella kevyen liikenteen yhteydet ovat hyvét ja
turvalliset. Metséakorven kevyen liikenteen yhteydet
parantuvat Uusi Karhintien kevyen lilkenteen vaylan
rakentamisen mydta vuonna 2021. My6s

Pohjoisen Rautatienkadun ja Oravankadun risteyksen

ja Petsamon alueen toteutumisen myota alueen
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'Saturnuksenkadun ja V.I Oksasenkadun risteyksen
turvallisuutta tulee parantaa. Lisaksi tulee kiinnittaa huomiota
esitetyn Monitoimitalon ympariston liikkenteen

turvalliseen ratkaisuun.

Lantisellakin alueella kevyen liikenteen yhteydet ovat hyvét
ja turvalliset. Mikali kuitenkin lapsien

kulkeminen Lasin alueelta Uramon koululle lisaantyy, niin
pitkaan toivottu Lansitien kevyen

likenteen vaylan Kirjauksentielle toteuttaminen tulee arvioida
uudestaan.
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Liséksi on huomioitava, etta koulujen keskittdminen ja
koulukohtaisen lapsimaaran lisaéaminen lisaa myos

likennetta koulujen ymparistdssa. Etenkin moottoriajoneuvoilla
tapahtuvan saattoliikenteen

vuoksi liikenneturvallisuus ja asumisviihtyisyys alueella heikken
ee. Moottorilikenteen vahentamiseksi pitaa pyrkia
vaikuttamaan ohjaamalla koululaisia kestaviin kulkutapoihin ja
ohjaamalla saattoliikenne siten, etta se ei aiheuta vaaraa
kavellen ja pyoralla kulkeville oppilaille. Kaikille kouluille tulee
laatia koulukortti, jossa kuvataan koulun ymparisté ja
suositeltavat saattoliikennepaikat.

Voidaan olettaa, etta pidentyvat koulumatkat vahentavat omin
voimin liikkumista koulumatkoilla. Tama

edellyttaa valistuksen lisaamista ja koulumatkojen
turvallisuuden ja turvallisuuden tunteen vahvistamista.

LIITE 8: Kevyen liikenteen ja joukkoliikenteen
tarkastelu.pdf
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Nykytilassa Riihimaen paikallislikennetta palvelevat linjat 1-6,

8 seka palvelulinja. Erityisesti linjat 5, 6 ja 8 on

suunniteltu paaasiassa koululaisten kulkemistarpeiden
pohjalta. Taman lisaksi Riihimaella liikenndi seutuliikennetta
(Rmk-Ryttylda, Rmk-Loppi ja Rmk-Tervakoski). Koululaisia
palvelee myds erillinen kuljetuskalusto (pikkubusseja, tila-
autoja, henkildautoja; yhteensa 6 kpl). Niilla palvellaan myés
sosiaali- ja terveystoimen kuljetustarpeita.

Tarkastelussa on kayty lapi palveluverkkoselvityksessa
esitettyjen mallien 1-3 vaikutukset

koulumatkoihin suhteessa nykytilaan. Tarkastelussa

on huomioitu koulumatkareitit, joukkoliikenneyhteydet ja
kuljetustarpeet. Tarkastelu on tehty alueittain; pohjoinen alue,
itdinen alue ja lantinen alue. Tarkastelu on keskittynyt
koulukuljetusten myontamisperusteena kaytettavan kolmen
kilometrin sdanndn mukaiseen tarkasteluun, koska viiden
kilometrin saannon piirissa olevien lasten méaara on

marginaalinen myos esitetyissa malleissa. Ennakkovaikutusten
arviointiin valittujen mallien ero koski lantista aluetta. Kaikissa

esitetyissa malleissa pohjoinen alue ja itéinen alue olivat
samoja, joten naiden osalta johtopaatokset ovat samat.

Pohjoista aluetta palvelevat linjat 2 ja 8. Linjat 2 (nykytilassa
vain ylakoululaiset) ja 8 seké seutuliikenne palvelevat suurta
osaa koululaisista. Nykytilassa Metsakorven alueen

palvelutaso ei ole riittdva ja tama edellyttaa lisalahtoja. Taman

muutoksen
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kustannusvaikutukseksi on arvioitu 30 000 - 60 000 euroa.
Esitettyjen mallien vaikutus joukkoliikenteeseen on koulujen

ja joukkoliikenteen aikataulujen yhteensovittamisen

lisdksi Kantatien 54 pohjoispuolella olevien lapsien siirtyminen
kolmen kilometrin ylittavan oikeuden piiriin. TAman taloudelliset
vaikutukset ovat arviolta joitain tuhansia euroja.

Itéista aluetta palvelevat aamuisin kolme autoa (linjat 1 ja 3) ja
iltapaivisin kaksi

autoa, jotka palvelisivat myds muutostilanteessa.
Rytmittamalla Monitoimitalon ja ylakoulujen alkamis- ja
paattymisajat saadaan alueen palvelutaso pidettya nykyisella
tasolla ja aamun kolmas auto siirrettya palvelemaan esim.
Metsékorpea. Talloin pohjoisella alueella

esitetty kustannusvaikutus pienenisi. Palvelulinjalla saataisiin
tarvittaessa varmistettua aamuisin.
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Malleissa eroavuudet koskevat lantista aluetta. Parmalan ja
Vasikkahaan alueita palvelee linja 4. Syksysta 2020 lahtien
linjat 5 ja 6 palvelevat kaupungin lounaisosia (Hirvijarventie,
Paalijarventie). Mallissa 1 on varauduttava hankkimaan
yksi lisélinja, jonka kustannusvaikutus on noin 60 000
euroa (aamupaivaan 3 laht6a, iltapaivaan 4 lahtoa).
Mallissa 1 Parmalan lapset paasevat kuljetuksen piiriin.
Mallissa 2 Hirsimaesté ja Kernaalasta Herajoen koululle
kulkevat vaativat liséalinjan seka aamulle, etta iltapaivaan.
Taman kustannusvaikutus on noin 60 000 euroa.

Mallissa 2 Kumelasta Uramon kouluun aikatauluja ei

ole mahdollista saada koululaisille sopiviksi ilman lisalinjaa.
Mallissa 3 ei ole muutoksia nykytilaan.

Valmistelussa kasiteltiin myds Riihimaella kaytdéssa olevia
koulukuljetukseen oikeutettujen
oppilaiden kilometrivaatimuksia, jotka ovat 1-3 luokkalaisilla

kolme kilometria ja muilla viisi kilometria. Mikali kilometrisaanto
olisi kaikilla alakoululaisilla (luokat 1-5) kolme kilometria, niin

talla ei olisi merkittavaa taloudellista vaikutusta.

Joukkoliikennettd kayttavien koululaisten odotusajat ovat talla

hetkelld osin pitkid. Koulujen alkamis-
ja paattymisajankohtien muutoksilla olisi mahdollisuus
parantaa koululaisten palvelutasoa nykyisesta.

www.riihimaki.fi

Tama tarkoittaa kokonaisuuden rytmittamista yhdessa koulujen

ja joukkoliikenteen seka kuljetusten kanssa.

LIITE 8: Kevyen liikenteen ja joukkoliikenteen
tarkastelu.pdf
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Liikunta kuuluu kaikille. Kaupungin tehtéava on tarjota riihimékelaisille laadukkaat olosuhteet liikunnan harrastamiselle. Tavoite
on, etta liilkunta olisi luonteva osa rilhimakelaisen arkipdivaa. Tassa tarkastelussa keskitytaan palveluverkkoselvityksen raportti
osa 1 esitettyihin muutoksiin koskien sisaliikuntapaikkoja.

Palveluverkkoselvityksen ohjausryhmén ennakkovaikutusten arviointiin valittujen mallien ero koskee vain lantista aluetta, jossa
malli 1 esitetdan sailytettdvan vain Lasitehtaan koulu ja luovuttavan Herajoen koulusta tai malli 2, jossa valinta on
painvastainen. Tasta syntyva vaikutus on mallissa 1 Herajoen koulun 100 m2 salin, jonka kayttdaste 80 % poistuminen
kaytosta tai mallissa 2 Lasitehtaan koulun 200 m2 salin, jonka kayttdaste 80 % poistuminen kaytdsta. Naiden mallien vélinen
ero on siis 100 mz ja ei taten merkittava.

Sijainnilla ja kaytettavyydella on eroa, silla Herajoen koulun pieni 100 m? salin kayttétarkoitus on rajallinen suhteessa
puolet isompaan Lasitehtaan koulun 200 m2 saliin. TAman liséksi kaikissa malleissa poistuisi Patastenméaen koulun sali 125 m?2
(kayttbaste 75 %). Tarkastelun lahtékohta on, etta Kalevantalon liikuntatila séilyisi, vaikka opetustilat poistuisivat kaytosta.

Mallin 1 kokonaisvaikutus olisi Herajoen koulu 100m2 ja Patastenméaen koulu 125 mz2 eli yhteenséa 225 m2. Mallin 2
kokonaisvaikutus olisi Lasitehtaan koulu 200 m? ja Patastenméaen koulu 125 m2 eli yhteensa 325 m2.

Mikali Monitoimitalo toteutuisi kolmen sarjan kouluna ja siiné toteutettaisiin liikuntasali

kolmisarjaisen Uramon koulun mittakaavassa 600 m2, niin liikuntatilojen bruttoneliot eivat

vahenisi. Kuitenkin on huomioitava ko. bruttonelididen kaytettavyys, muunneltavuus ja tilan jakomahdollisuus. Liséksi varastot
ilojen riittavyyteen taytyy erityisesti kiinnittd& huomiota.
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Ensisijaisesti poistuvien kiinteistojen listassa on esitetty myds kaupungin vuokraama Kamppailu-urheilukeskus, jonka
tarjoamat tilat tulee vuokratilakannasta loytaa. Tahan tarkoitukseen tehtavia erityisliikuntatiloja ei ole mielekasté koulujen
likuntatiloihin toteuttaa.

Jaahallien lukumé&ara, neliot ja laatu suhteessa kayttagjamaaraan ja kilpailulliseen tasoon on Riihiméella korkea. Kayttbaste on
kuitenkin molemmissa jaéhalleissa 99 - 100% ja mahdollistaa monipuolisen jaaliikunnan ja —urheilun harrastamisen. Lauhojen
talvien takia ulkojddaika on jaanyt hyvin vahaiseksi, joten jaéhallit ovat tarjonneet erinomaiset koulu- ja
perheliikuntamahdollisuuksia alueella. Uimalan vahvuutena on mahdollisuus ympari vuotiseen kayttoon. Varsinkin 50 m:n allas
on harvinaisuus ja alueen ainoa pitké allas. Viime vuosina on kuitenkin ilmennyt vanhentuneessa rakennuksissa ja tekniikassa
ongelmia, jotka aiheuttavat kayttokatkoja toiminnassa.

Riihim&en likkuntapaikkojen nelitt ja likuntapaikat asukasta kohti on maakunnan alhaisimmat (Lahde:LIPAS-
tietojarjestelmd). UKK —instituutti on laskenut, mita likkumattomuus tulee maksamaan kuntasektorille. Laskenta on aloitettu
Pirkanmaalta Tampereen ymparistéseudulta, jossa Riihimaen kaupunkia lahimpana on Kangasalan kaupunki (asukasluku n.
30 000). Kyseessa olevan kaupungin likkumattomuuden hinta on laskennallisesti 23,8 M€.

Nykyinen liikuntapaikkojen palvelutaso mahdollistaa padosin monipuolisen ja laajakirjoisen seka omatoimisen liikunnan
harjoittamisen etta lajikohtaisen harjoittelun. Nykyisten liikkuntapaikkojen sailyttdminen tai nykyisten liikuntapaikkanelididen
sailyttaminen on tarkeaa. Nelididen tai paikkojen vaheneminen koyhdyttda Riihimaen liikuntaelamaa, vahentad kunnassa
likuntakertojen maaraa ja likunnan terveyshyotyja seka lisda likkumattomuuden kustannuksia kunnassa

merkittavasti. Liikkuntapaikkojen saavutettavuus, fyysisesti, henkisesti ja taloudellisesti on yksi tehokkaimmista keinoista
kannustaa liikuntaa ja edistaa kuntalaisten terveytta.

LITE 9: Liikuntapaikkatarkastelu.pdf
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Kiinteistojen yllapitokustannuksissa on tarkasteltu varhaiskasvatuksen ja opetuksen kiinteistdjen yllapitoon kohdistuvia
kustannuksia 20 vuoden ajanjaksolla. Yllapitokustannukset sisaltaa kiinteiston yllapitokustannukset: lampo-, s&dhko-,
kiinteistbnhoito-, kunnossapito-, vakuutus- ja siivouskulut. Yllapitokustannukset eivat sisalla padomakuluja.

Kiinteiston yllapitokustannuksien nykytaso on 4,6 miljoonaa euroa/vuodessa. Tarkastelujaksolla 20 vuodessa tama on 92
miljoonaa euroa.

Palveluverkkoselvityksen raportissa osa 1 valituissa malleissa 1 ja 2 yllapitokustannukset olisivat vuosittain 3,8 miljoonaa
euroa/vuodessa, josta uuden Monitoimitalon osuus 590 000 euroa/vuodessa. Tarkastelujaksolla 20 vuodessa tama on 76
miljoona euroa.

Mallissa 3 yllapitokustannus oli noin 4 miljoonaa euroa/vuosi. Tarkastelujaksolla 20 vuodessa tama on 80 miljoonaa euroa.

Nykytilaan verrattuna vuotuisten yllapitokustannusten ero malleissa 1 ja 2 on noin 750 000 euroa ja tarkastelujaksolla 20
vuodessa noin 16 miljoonaa euroa. Mallissa 3 ero nykytilaan on vuodessa noin 600 000 euroa ja tarkastelujaksolla 20
vuodessa noin 12 miljoonaa euroa.

Malleissa on huomioitu esitetty uusi 10 000 brm2 Monitoimitalo. Monitoimitalon vuotuiset yllapitokustannukset ovat noin

590 000 euroa. Kustannuksissa ei ole huomioitu Matkakeskusta ja Virastotalo Veturia. Naiden kiinteistojen tiivistystarve/-
mahdollisuus on luokkaa 40%.

LIITE 10: Yllapito- ja investointitarkastelu.pdf
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Kiinteistdinvestoineissa on tarkasteltu varhaiskasvatuksen ja opetuksen kiinteistdinvestointitarpeita 20 vuoden ajanjaksolla.

Nykyiseen varhaiskasvatuksen ja opetuksen kiinteistoverkkoon kohdistuva investointitarve seuraavan 20 vuoden ajalla on noin
109 miljoonaa euroa.

Ennakkovaikutusten arviointiin valitun mallin 1 mukainen investointitarve seuraavan 20 vuoden aikana on noin 97 miljoonaa
euroa.

Mallin 2 mukainen investointitarve seuraavan 20 vuoden aikana on noin 95 miljoonaa euroa.

Mallin 3 mukainen investointitarve seuraavan 20 vuoden aikana on noin 99,5 miljoonaa euroa.

Mallien ero nykyisten kiinteistéjen investointitarpeeseen olisi 20 vuodessa noin 9,5 - 14 miljoonaa euroa.
Kaikki mallit 1-3 sisaltavat Monitoimitalon arvioidun investointikustannuksen noin 22 miljoonaa euroa.

Luvut eivat sisélla Matkakeskusta ja Virastotalo Veturia. Naiden osalta tiivistysmahdollisuus noin
40 %.

LIITE 10: Yllapito- ja investointitarkastelu.pdf
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Palvelutuotannon kustannuksia on tarkasteltu varhaiskasvatuksen ja opetuksen osalta 20 vuoden
ajanjaksolla. Tarkastelu kohdistuu kasvatus- ja opetuspalveluun siséltden tukipalvelut, kuten terveyden hoito,
erityisopetus, kuraattori- ja psykologipalvelut sekéa ruokailun. Palvelun kustannukset eivat sisalla kiinteiston
yllapitokustannuksia.

Palvelun kokonaiskustannukset ovat vuoden 2019 tasossa 30 miljoonaa euroa. Tama ei sisalla ulkopaikkakunnilla ostettavia
opetuspalveluita, joka on noin 700 000 euroa. Varhaiskasvatuksen ja opetuksen piirissé on noin 4 200 lasta. Lasta kohden
kustannus on noin 7 100 euroa.

Mikali varhaiskasvatuksen ja opetuksen palvelukustannukset pysyisivat nykyisella tasolla ja lapsimaara vahentyisi ennusteen
mukaisesti noin 1 000 lapsella olisi lapsikohtainen kustannus noin 9 400 euroa.

Mikali lapsikohtainen kustannus pysyisi nykyisella tasolla ja lapsimaara vahentyisi ennusteen mukaisesti noin 1 000 lapsella
olisi kokonaiskustannus noin 23 miljoonaa euroa. Nykytilaan syntyva saasto olisi noin 7 miljoonaa euroa.

LIITE 11:Yksikk6hintatarkastelu.pdf
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12. Veto- ja pitovoimatarkastelu

Veto- ja pitovoimatarkastelussa kerrotaan lyhyesti veto- ja pitovoimaan vaikuttavista tekijoista ja taustoista seka kootaan
yhteen eri selvityksissa ja aineistoissa tarkasteltuja Riihimaen kaupungin veto- ja pitovoimatekijoita. Niista tehtyjen
johtopaatdsten perusteella on muodostettu ndkemys nykyisen kaltaisen palveluverkon veto- ja pitovoimasta seka
ohjausryhméan maarittelemien palveluverkkomallien vaikutuksista kaupungin veto- ja pitovoimaan.

Monitoimitalo lisdd keskustan ja itdisten kaupunginosien houkuttelevuutta
asuinalueena, mutta parantaa myos koko kaupungin veto- ja pitovoimaa
toteuttaen Riihimaki-strategian 2030 ja #UusiRiksu-karkihankkeen tavoitteita

Kun jokin koulu tai paivakoti lakkautetaan, pienentaa se laheisten
asuinalueiden houkuttelevuutta lapsiperheiden ndkdkulmasta

Palveluresurssien keskittamisella voidaan jatkossa tarjota kattavampia
palveluja siell&, missa ne ovat yhd useamman nykyisen ja tulevan
riihimakelaisen saavutettavissa ja samalla rakentaa Riihimaen kaupungin
tulevaisuutta taloudellisesti kestavalle pohjalle

--> Riihimé&en kaupungin veto- ja pitovoima paranee

LIITE 12: Veto- ja pitovoimatarkastelu.pdf
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Ekologisuus arvioinnissa on tarkasteltu miten Esitetyissa malleissa Lantinen alue ratkaistaan, joko kahdella
palveluverkkoselvityksen 1. osassa ennakkovaikutuksen tai kolmella koululla. Yhden koulun mallissa kiinteistokohtainen
arviointiin valitut mallit toteuttavat Riihimaen ymparistopolitikanero ei kiinteiston energiasaaston osalta ole merkittava, mutta
paamaaria ja edelleen siina esitettyja tavoitteita kaupungin kolmen koulun mallissa energia rasite on yhta

julkisten kiinteistdjen ja liikenteen ndkodkulmasta. Tarkastelussa koulurakennusta isompi. Merkittavampi asia on selvityksessa

on kuvattu kaupunkia ekologisen kestavyyden edistaja, esitetty kiinteistokannan pienentyminen noin 10 000 bm2, joka
kaupungin ymparistostrategian toimenpideohjelmassa on noin 15% nykyisesta kokonaismaarasta. Huomioituna viela,
asettamiansa kestavan kehityksen mittareita ja ettd tuossa on laskettuna 10 000 bm2 uusi Monitoimitalo.

ennakkovaikutusten arviointiin valitut mallien vaikutuksia.

Kaupungin ymparistdstrategian paamaaréat ovat:

1) Hiilineutraali energiantuotanto ja -kulutus, 2) Kestava
likkuminen ja ekotehokas kaupunkirakenne, 3)
Luonnonvarojen kestava kulutus ja kiertotalous, 4)
Monimuotoinen luonto ja viihtyisa elinymparisto ja 5)
Vastuullinen riihimakelainen. Naiden paamaarien pohjalta on
asetettu useita mittareita. Julkisten kiinteistjen

osalta keskeisimpia mittareita ovat kestava kaupunkirakenne,
kestavat teknisen ratkaisut ja tilojen energiatehokkuus.
“Liikenteen osalta keskeisimpia mittareita ovat ympariston
kannalta kestavien likennemuotojen kayton lisaantyminen.

Palveluverkkoselvityksessa esitettavien mallien erot
kohdistuvat lantiselld alueella olevien koulujen méaaraan.
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Kestavan kaupunkirakenteen osalta ymparistostrategian Ekologisen jalanjljen osalta joukkoliikenteen osuus on
mittaristossa viitataan tiiviiseen kaupungin energiakulutuksesta marginaalinen ja kasvattaessa
kaupunkirakenteeseen. Taman osalta kouluverkossa tapahtuu joukkoliikenteen osuutta kulkumuotona, voidaan sen olettaa
tilvistymista, mutta jotta siitd saataisiin tarkoitettua tiivistettyd vahentavan yksityisautoilun tarvetta suhteessa enemman.
kaupunkirakennetta, niin se vaatii asukkaita ja rakentamista

keskustan ja asemanseudulle. Teknisista Kuten kevyen liikenteen verkoston tarkastelussa on todettu,

kestéwsté ratkg|su_|sta_, I_<uten valhtoeht_OISISta _ . hiin voidaan olettaa, ettd pidentyvat koulumatkat vahentavat
energiamuodoista julkisissa rakennuksissa saadaan edistettya ;.. \oimin liikkumista koulumatkoilla

uusien tilojen rakentamisen yhteydessa. Tamé& mahdollistuu Tama edellyttaa valistuksen lisaamista ja koulumatkojen

uudis- ja saneerausrakentamisessa. turvallisuuden ja turvallisuuden tunteen vahvistamista. Kevyen
likenteen verkosto on hyvin kattava ja ymparistoa

Palveluverkkoselvityksessa kaikilla alueilla on kuormittamattomille kulkemismuotojen lisaantymiselle on hyvat
nykytilassa kehittdmistarpeita liikenteelle. Joidenkin puitteet ja sen merkitys strategian mukaisten kestavien
joukkoliikenne yhteyksien lisaamisella voidaan olettaa kulkumuotojen edistamiseksi on merkittava. Riihimaen
lisattdvan edelleen joukkoliikenteen kayttdastetta. Joidenkin  poikkeuksellisen tiivis kaupunkirakenne mahdollistaa mm.
siirtyminen koulukuljetuksen piiriin voi lisata myoés pyorailyn lisdantymisen muuttuvassakin tilanteessa.

joukkoliikenteen kayttéa vapaa-ajalla ja vahentad vanhempien
tarvetta kuljetuksiin ja néain yksityisautoilua. Tama voidaan
kuitenkin olettaa koskevan erityisesti yli kymmenen vuotiaiden
lapsien vanhempia. Pienten alle 10 vuotiaiden lasten
kuljettaminen voidaan olettaa pysyvan tai lisdéantyvan
koulumatkan kasvaessa.

LIITE 13: Ekologisuusarviointi.pdf
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Palveluverkkoselvityksen ohjausryhméan kokousmuistiot on
julkaistu kaupungin nettisivuilla kokousta jalkeisena paivana.

Palveluverkkoselvityksen ensimmainen Raportti 1 Periaatteet
ja Mallit on julkaistu elokuussa ja siita pyydetty lausuntoja
vammaisneuvostolta, vanhusneuvostolta, nuorisovaltuustolta,
kaupunkikehityslautakunnalta, sosiaali- ja terveyslautakunnalta
seka sivistys- ja hyvinvointilautakunnalta. Samanaikaisesti on
elokuussa tehty kyselyitd alakoulujen lapsille, heidan
huoltajilleen, alakoulujen henkildstdlle seka kuntalaisille.
Liséksi on tehty robottikysely nuorisopalveluista.

Taméa dokumentti julkaistaan syyskuussa ja siita pyydetaan
lausunnot kaupunkikehityslautakunnalta, sosiaali- ja
terveyslautakunnalta seka sivistys- ja hyvinvointilautakunnalta.

Tavoitteena on, ettd palveluverkkopaatos kasitellaan syyskuun
valtuuston kokouksessa.
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